Peter Pasztor

SLOVENSKA KOMORA ARCHITEKTOV
A JEJ VZTAHY K PEDAGOGOM A POSLU-
CHACOM ARCHITEKTONICKYCH SKOL.

V poslednom obdobi som mal moznost' vypo-
¢ut' si vela protichodnych nazorov na éinnost ko-
mory aj od pedagoégov - architekiov. Vo svetle
tychto reakcii sa pokusim naértnut hlavné smery
nasej ¢innosti - najma vo vztahu k nasim Skolam
a ich posluchaéom a pedagégom.

Mnohi z Vas boli pri zrode nasej komory, ale
Zial, musim konstatovat, Zze len malo z Vas sa
stalo jej ¢lenom, resp. niektori v nej aj boli a po-
tom vystupili. Myslim si, Ze je to medvedia sluzba
nielen komore, ale celému naSmu architektonic-
kému stavu, o negativnom vplyve na nastupuju-
cu architektonickl generaciu ani nehovoriac.

Preto by som v Uvode rad pripomenul dva za-

kladné ciele nasej komory:
a) starostlivost o architektonicky stav a zabezpe-
¢enie optimalnych podmienok pre vykon povolania,
b) starostlivost o architekturu, resp. ochrana
spoloénosti pred neodbornostou.

Myslim si, Ze tym, Ze bol parlamentom schva-
leny Zakon ¢.136/95 o odbornej spésobilosti pri
vybranych &innostiach vo vystavbe, méze ko-
neéne komora pdsobit' naplno aj v tej druhej ¢asti
- chranit’ spoloénost pred neodbornostou. Vypo-
¢ul som si vela invektiv na udajni monopolizaciu
postavenia komory pri udelovani odbornej sp6-
sobilosti, ale ja sa pytam, kto ini, ak nie architeki,
by mali overovat odbornl sposobilost’ architek-
tov?! Problémom vsak zatial je, Ze komora je sil-
ne mensinovou organizaciou. Pri¢inou je predo-
vSetkym fakt, Ze mnohi kolegovia doposial
nezaregistrovali inétitit dobrovolného élenstva v
komore (oproti povinnému ¢&lenstvu autorizova-
nych architektov, teda tych, ktori aj podnikaji
podla Zakona ¢.138/92 Zb.). Pritom dobrovolni
¢lenovia mézu byt dokonca aj clenmi predsta-
venstva a dal$ich organov komory (okrem auto-
rizatnej komisie) a teda maju Sancu priamo
ovplyvhovat' pracu a smerovanie komory, nemu-
sia byt odkazani na nazory inych.

Treba si v8ak uvedomit, ze aj ked je komora
profesijnou organizaciou starajucou sa o archi-
tektiru a architektov, nema v rukach primerané
paky na to, aby zabranila vzniku zlej architektury.
Kategorie dobry ¢&i zly nie st kategorie exaktné,
nemaijti oporu v ziadnom zakone a preto zostanu
vzdy v urcitej diskusnej polohe, pre ktoru vytvara
priestor predovSetkym nas Spolok architektov.
Komora bude vzdy vitat takéto diskusie, pretoze len
Vv nich je mozné tribenie nazorov, ktoré je pre dalsi
rozvoj architektiry v nasej krajine také potrebne.

Komora neméze zaruéit' architektonickd kvali-
tu, méze a chce vsak garantovat to, ze vSetci ti,
ktorym overila ich odbornu sposobilost’ (€ uz

autorizovani alebo neautorizovani), budu vyko-
navat svoje povolanie odborne na primeranej
trovni. (Myslim si, Ze v8etkym nam je jasne, ze
odborna uroven spracovaného projektu a jeho
architektonicka kvalita nemusia byt vZdy rovna-
ko vysoke...).

To, Ze komora zatial nikomu neodobrala preu-
kaz odbornej sposobilosti, nie je vinou organov
komory, ale vinou tych, ktori o nehodnych vedia
a nie su pritom ochotni podat na komoru pisom-
ny podnet! Je predsa jednou zo zakladnych za-
sad demokracie, Ze na Ustne ¢i anonymneé invek-
tivy sa nereaguje!

Popritom je komora vysostne samospravna
organizacia a je velmi potrebné, aby sme si vée-
tci uvedomili, Ze kazdy z nas ma moznost
ovplyvnit' jej dalSie smerovanie. V8etci mézeme
byt &lenmi, méZeme byt dokonca v jej organoch,
kaZdy rok zvolava komora svoje valné zhromaz-
denie, ktorého sa moze zucastnit' kazdy clen,
v medziobdobi organizuje komora konferencie
na rozne odborné témy, kazdé dva roky valné
zhromazdenie komory voli nové organy (najbliz-
ie sa tak stane 19. 05. 1997 - aj z Vasich radov
oéakavame kandidatky do predstavenstva, auto-
rizacnej a disciplinarnej komisie). Uvedomujem
si, Ze ako ¢len predstavenstva budem ucinkovat
len dovtedy, kym ma ako kolegovia a ¢lenovia
komory budete chciet v tejto funkcii potvrdit. Pre-
to musi byt &innost organov vzdy maximalne
transparentna a najma zrozumite/na Elenstvu.
Ved stadi, ak élenovia nezdvihnu ruky - a do
funkcii nastupuju dal$i kolegovia. A tak je to
vlastne Uplne v poriadku.

Teda tolko o komore ako takej. Povazoval
som za nanajvy$ dolezité tu a na tomto mieste
venovat tymto na pohlad trivialnym zaleZitostiam
urgity priestor. Je to uz raz tak - v nadej profesii
bola nezna revolicia aj bojom o komoru, len
mnohi na to uz akosi zabudli... Preto to treba ob-
¢as pripomenut.

A o ma s tym spolo¢ného skola? Myslim si,
%e velmi vela. Predov8etkym preto, Ze dnesni
posluchagi su buduci ¢lenovia (alebo necleno-
via) komory. Je velmi dbleZité, aby vedenie ko-
mory chépalo vzdelavacie institlicie vychovava-
juce novu generdciu architektov ako svojich
zakladnych partnerov, s ktorymi je potrebné pra-
videlne sa schadzat, radit sa o vzniknutych prob-
Iémoch, prizyvat ich k rieeniu. (Mam pritom na
mysli nielen pedagégov, ale aj posluchacov.)
Bolo by to perfektné, keby komora mohla konec-
ne aj finanéne podporit Studentske sutaze, skol-
ské vystavy, zahrani¢né exkurzie a pod. Véetko
v&ak zavisi od toho, ako rychlo pochopia véetci
“pozerajkovia” z radov architektov, ze ich miesto
je v komore! Kritizovanim komory z dialky bez
vnutornej znalosti problematiky sa veci neriesia...

Na druhej strane oakavame zo strany archi-

tektonickych 8kél, Ze tieto nas v komore budu

chciet presveddit o tom, Ze cely systém vyucby




a pripravy posluchacov pre ich budtice archi-
tektonické povolanie je v zhode s europskymi
normami, a budd pevnym a nespochybnitelnym
zakladnym kamenom pre udelovanie odbornej
sposobilosti ich absolventom. Preto sa mi zda
byt Uplne norméine, ak v tatnicovych komisiach
zasadnu aj oficialni zastupcovia komory. Tak
mozu profitovat obe strany - komora ziska pre-
hfad o tom, kto a s akymi vedomostami, schop-
nostami a ambiciami opusta brany skoly a $kola
ziska dal&i tromf do procesu akreditacie. ..

Slovenska komora architektov sa uz niekolko-
krat na valnom zhromazdeni, na predstavenstve
i v 8pecialnom vybore s plnou vaznostou zaobe-
rala so situaciou na nasich architektonickych
skolach - vzdy so snahou poméct, ale v ¥iadnom
pripade nenarusit ich autonémnost. Dospeli
sme k nazoru, ze dobrym impulzom pre zinten-
zivnenie spoluprace bude séria zmlav o spolu-
praci medzi architektonickymi $kolami a SKA,
z ktorych prva je prave s nasou alma mater - Fa-
Kultou architektiry STU. Komora si pritom nekla-
die za ciel zasahovat do systému vzdelavania -
budeme radi, ak tato zmluva bude prijata ako vy-
sostne partnerska! To vobec neznamena, ze by
sme v komore mali byt' lahostajni voéi tomu, &o
sa na skole deje, aki su jej absolventi, ktori pri-
chadzaju do praxe a prave do nasich architekto-
nickych kancelarii. Tym bude asi aj priorithe mo-
tivovany na$§ pohlad na vec. Pritom si v&ak
uvedomujeme, Ze pokial by ten nas vstup do Eu-
ropy mal vyzerat aspon trochu vazne, budeme
sa musiet na skole prisposobit vietkym pozia-
davkam na vzdelanie - tak ako ich formuluje
smernica EU “Directive - 1985/384 ECC”. Archi-
tektonicka rada Europy (ACE), ktora zdruzuje
krajiny EHS, ale aj jej stredo-vychodo-europsky
partner ACCEE, ktorého zakladajicim élenom
a v budicom roku dokonca predsednickou kraji-
nou je aj Slovensko, sa k tymto zasadam jedno-
znacne prihlasili. Popritom povazujeme za vyni-
kajlce, ze k edukacnému programu FA STU sa
oficialne a pozitivne vyjadrila aj taka prestizna
organizacia, akou je RIBA - bodaj by takychto
dobrozdani bolo ¢o najviac. Tieto vyjadrenia véak
nemdzu garantovat' vzajomné posobenie archi-
tektov v jednotlivych krajinach Eurdpy - o tom budtl
rozhodovat vzdy vzajomné zmluvy architektonic-
kych komér v zmysle zasad EU, resp. ACE.

Na zaver by som rad pridal urgity osobny pPos-
treh a z toho vyplyvajlicu prosbu. Slovensko je
krajinou s obrovskymi architektonickymi tradicia-
mi, ale s velmi nizkym architektonickym povedo-
mim. Pozrite sa len okolo seba - aké domy sa
stavaju a aké sa buraju... Aké rozhodnutia vyna-
Saju Uradnici v mene svojich Uradov, ktoré vraj
vznikli - okrem iného - aj na ochranu architektury!
Z toho mi vychadza jedno - je nas velmi maio
a malo by nas byt podstatne, podstatne viac...

Pritom je Slovensko - v ddsledku doby nedav-
nej - zaplavené obrovskym mnozstvom staveb-
nych inZinierov - konstruktérov, ktori st z hladiska

europskej hierarchie stavitelsko-architektonického
vzdelania nezaraditelni. Architektonické vzdela-
nie nemaju, teda architekti to nie si. Len mala
Cast je ich uzsie Specializovana, napr. na cestné
a mostne stavby alebo na statiku konstrukcii -
tito st nanajvys potrebni a my ich aj vyuzivame
ako partnerov. Potom je tu viak cela plejada tych
architektonickych nedoukov, ktorych v nasich
atelieroch pouzivame maximalne ako dobrych
konstruktérov (na €o je inZinierske vzdelanie
podla mfia zbytocny luxus). Len maloktory z nich
sa po Case vlastnou usilovnostou a véésinou pod
vedenim architekta dostane k tomu, & by mal
vediet urobit uz aj v §kole - vymysliet budovu od
A po Z, od urbanizmu cez architektonicky kon-
cept az ku kvalitnému architektonicko-kon-
strukénému detailu! Niektori z tejto kategérie sta-
vebnych inZinierov si vSak trufaju na to aj sami.
Vysledok je vo vacésine pripadov katastrofalny a tito
inzinieri pdsobia v architektonickom reviri ako
Skodna. S tym je treba v kratkom ¢ase &osi uro-
bit. Je to sice nieco, ¢o v tejto chvili jednoznaéne
presahuje hranice Fakulty architektury, ale v bu-
ducnosti sa méze stat' v ociach kultirnej verejnosti
zrkadlom je skuto¢ného zaujmu o architektdru.

Aby som sa vyjadril Upine jasne: postradam na
Slovensku dostatoéne Siroku vrstvu “praktic-
kych” architektov, ktorych miesta potom logicky
obsadzuju stavebni inZinieri bez adekvatneho
vzdelania! Tuto dieru Fakulta architekttry nedo-
kaze vypinit sama, ale v ramci STU ma podla
mojho nazoru na to dobré predpoklady v lzkej
spolupraci ¢&i zdravej sutazi so Stavebnou fakul-
tou. Co znie tu na tejto pode asi velmi kacirsky,
ale v Europe je to tak...

Doc. Ing.arch. Peter Péasztor,
Slovenska komora architektov

THE SLOVAK CHAMBER OF ARCHITECTS
AND ITS RELATION TO THE PEDAGOGUES
AND UNDERGRADUATES OF THE SCHOOLS
OF ARCHITECTURE

By Peter Pasztor

The task of the Chamber of Architects is to take
care of the status of architects and architecture.
The undergraduates at the Faculty of Architec-
ture are jts future members and therefore the
chamber should take care of them too. On the
other hand the chamber expects highly profes-
sional education at the FA STU in accordance
with the European standard. The impulse to
make the cooperation between the chamber and
the schools of architecture will be the bilateral
contracts on cooperation, the first one has been
signed with the FA STU. The chamber does not
want to interfere in the way of education but it can
not be indifferent to the professional skill of the
graduates. One of the problems is the design of
the architectural building by civil engineers.




