absolventa (a jeho uplatnenie v praxi), obsah
studia a na jeho organizaciu.

Na zaklade vzajomnej kombinaciou Urovni
a oblasti vznika modulovy systém problémovych
okruhov - s ohladom nar boli v pripravnej faze
vyslovené nasledujlice orientaéné otazky:
Al. Aky je podla Vas aktualny stav odboru - jeho
pozitiva a negativa (postavenie a Uloha architek-
ta v spolo€nosti a pod.)?
All.Mate cielovu predstavu vyvoja odboru, mohli
by ste charakterizovat predpokladané zmeny
v hom?
Alll. Aké budu, podla VVas, potrebné legislativne,
organizacné €i iné opatrenia na dosiahnutie pred-
pokladaného pozitivneho vyvoja v odbore?
Bl. Mdzete vysSpecifikovat charakteristiku sti¢as-
neho profilu absolventa, moznosti jeho uplatnenia
v praxi, zhodnotit’ jeho pozitiva a negativa?
Bll. Aky je Vas nazor na zmenu profilu absolventa
vo vztahu k meniacim sa poziadavkam praxe?
Blll. Ktoré zmeny v systéme vzdelavania odportcate
ako prostriedok zmeny profilu absolventa?

Cl. Aké su pozitiva a negativa v su¢asnom obsa-
hu vzdelavania?

Cll. Aka cielova predstava vyvoja zmeny obsahu
studia najviac koreSponduje s predpokladanymi
potrebami zmeny absolventa?

Clll. Ktoré zmeny v $tudijnych planoch by podla
Vas zabezpedili najlepsie dosiahnutie Vagej
predstavy zmeny obsahu stldia?

Dl. Aké su pozitiva a negativa organizacie $tudia
a organizacnej struktury FA vo vztahu k sucas-
nému systému a obsahu vzdelavania architektov?
DIl. Kam by mali smerovat Vami navrhované
zmeny organizacie Studia a organizacnej Struk-
tury fakulty?

DIll. Aky je Vas navrh postupu zmien organiza-
cie Studia a organizacnej Struktiry Fakulty
architekttiry?

Moznost' vyslovit' svoj nazor ma kazdy clen
Fakulty architektury. Z hladiska konfrontacie s iny-
mi Skolami sme oslovili niekolko vyznamnych
osobnosti zo §kél architektiry doma i v zahrani-
¢i. Ich prispevky tvoria Specialny blok, z ktorého
moéze vzist vymena sklisenosti a zachytenie no-
vych trendov.

Je zrejmé, Ze na mnohé otazky nenajdeme
hned odpovede. Jednym z cielov konferencie je
vSak otvorit' diskusiu o problémoch $koly. Ja
osobne ju chapem ako oficialny Uvod do “stalej
konferencie”, ked formou diskusnych fér organi-
zovanych v spolupraci so samospravnymi organ-
mi skoly budeme hladat’ odpovede na otazky Zi-
vota Skoly. Verime, Ze takéto podujatia su nielen
odborne, ale aj fudsky uzito¢né.

*

Doc. Ing.arch. Bohumii Kovaé, CSc.,
prodekan FA STU pre pedagogickt ¢innost’

THE SIGNIFICANCE AND OBJECTIVES OF THE
EDUCATIONAL CONFERENCE AT THE FA STU
By Bohumil Kovac

There are many views concerning the education
and training of architects. The discussed profile
of an architect, the ftwo grade mode/ of study, mu-
fual relationship between the accredited
branches of study, possiblities to introduce the
new branches and innovation of the contents and
organization of the study are just a few exam-
ples. The variety of views follows from the actual
character of an architect as a creative profes-
sion. The purpose of this conference is to give
floor for the discussion and gain the views of the
present state, analyze them and specify a way to
implement them. It is actually the introduction to
the continual discussion which will be organized
by the self-governing bodies of the FA STU as
the “Discussion Forum”.

Sylvia Clavel

K DYNAMIKE MODELOV STUDIA
ARCHITEKTURY

V prvom rade by som chcela podiakovat Vasej
fakulte, najma v8ak panom Gurtlerovi a Spacko-
vi, za pozvanie na tuto konferenciu a pripomenut
dlhotrvajtce priatelstvo medzi Fakultou architek-
tury STU v Bratislave a Skolou architektury
v Parizi-Villemine. Po stretnuti na konferencii
UNESCO v roku 1986 sme mali prilezitost’ kon-
frontovat' spésoby a prostriedky vychovy archi-
tektov v roznych Statoch.

Previadajuci liberalny model

Napriek hlbokym kontextualnym zmenam sa
predstavy o architektoch vo Francluzsku zmenili
len malo, stale prevazuje predstava, Ze vykona-
vatel architektonickej praxe je nezavisly architekt
-liberal, autor svojho diela. Z tohto hlfadiska su
pomery vo francuzskej architekture a medzi fran-
cuzskymi architektami dobrym prikladom vyni-
mocnosti v Eurépe, pocinajuc Colbertom a konciac
Napoleonom a kralovskymi architektami z Akadé-
mie. Je tu prili§ centralizovany system, v ktorom
dokonca eSte aj dnes ostava vztah architekta k
statu nutnostou a problemom. V skutoCnosti je
uznavanie odbornosti dost nizke - okrem oblasti,
v ktorych pravomoci deleguje stat. Mimo institu-
cii pamiatkovej ochrany, §tatnej spravy Franculz-
ska a $tatnych urbanistov je vo verejnom sektore
malo architektov, malo ich je v sukromnych pod-
nikoch, velmi malo je architektov pracujticich v
slobodnom povolani.

Vztahy spoloc¢enstvo - stat - profesialvyuc-
ba vyzaduju, aby:

1. profesia bola organizovana a zivotaschopna;
2. postavenie architektury a architektov bolo ur-
¢ené priamo v legislative, a aby vzdelavanie




Sylvia Clavel

nebolo podriadené Univerzite, ale profesii (ako
vo vacsine ostatnych krajin).

Diplom DPLG je potvrdenim odbornej spdso-
bilosti pre prax. Vo Franclizsku pozorujeme, Ze
existuje isty druh monopolu na tituly podfa zako-
na z roku 1941 (od zaloZenia Komory architektov)
a na funkcie podla zakona o architekttire z roku
1977 o stavebnom povoleni a o povinnom pri-
zvani architekta (172 m?).

Réznorodost/Multidisciplinarita

Tato vyznamna pripomienka k franctizskym
pomerom (treba ju relativizovat v ekonomickom
a socialnom kontexte a v kontexte eurépskych
a svetovych zmien) umoziuje klast dodnes otvo-
renu protire€iva otdzku, ktord s tyka problému
multidisciplinarity v konfrontéacii s réznorodostou
architektonickych povolani. Je zrejmé, Ze mode-
ly vykondvania profesie a modely vzdeldvania su
Vv permanentnej interakcii, ze jestvuji a vzajom-
ne pésobia vztahy medzi architektonickou pra-
Xou a vyucbou architektury.

Postupné zmeny, reformy

Pri vyuébe architektury sme vo Franclizsku
poznali strety réznych modelov vyuéby s kyvad-
lovymi U¢inkami a postupné zmeny spojené s roz-
nymi fazami definovania kompetencii, ktoré ma
architekt dosiahnut, a to v zmysle dvoch reforiem
vyucby z rokov 1968 a 1984 a tretej, pripravova-
nej na zaciatok roka 1998. Paradoxne,
profesno-spolkové zameranie sa zrodilo v roku
1968 v dosledku privelkého odklonu reélnej tvor-
by od akademizmu a ako vysledok tivah o archi-
tekture ako o profesii a odborne;j discipline so so-
cialnym uréenim. Reforma z roku 1968 potvrdila
preferenciu humannych a socialnych vied, vyz-
nam kritiky a oddialenie architekta od aktu sta-
vebnej cinnosti. Po ekonomickej podriadenosti
architekta vystavbe pri naliehavej povojnove; re-
konstrukcii vytvorili architekti v snahe zmenit’ ar-
chitektonicku prax Skoly architektonického mys-
lenia, v ktorych sa akademizmus novelizoval, ale
nie nahradzal zavedenim sociolégie, dokonca
antropologie, kultirnymi dejinami s kontextual-
nym vysvetlenim histérie Stylov a analyzou roz-
delenia moci medzi $tat a mesta (hlavne v oblasti
bytovej politiky).

Zvlastnosti

Paralelne s vyvojom spdsobu vykonu povola-
nia (nielen ako slobodného povolania) si archi-
tektonicka vyuéba prizvala mnoho disciplin pod-
fa novych moZnych (alebo vymyslenych) poli
posobenia. Bola by to multidisciplinarita v projek-
te, v ktorom stavitel - buduci architekt - predbez-
ne robi niekolko analyz vo vnutri projektu, alebo
by slo o projektovanie pre budticnost, kde sa po-
ntkaju velmi réznorodé aspekty a multidiscipli-
narita by tu smerovala k vytvoreniu prostredia,
v ktorom by architektira bola spojena s Upline
inymi vyjadrovacimi prostriedkami. Tieto pohyby
a vztahy medzi vyucbou a praxou podporili vznik
pedagogickych zasad a zvlastnosti, ktoré sa

tykaju najma velkych stborov, rie§enia predmes-
ti, samotného bytu, pripadne v $irSom zmysle by-
vania, spdsobov byvania alebo problémov trhu,
vyroby a podmienok vyroby v oblasti byvania.

Tieto mutacie mézeme chapat tiez ako rozsi-
renie a prehlbenie Ulohy architekta (a jeho povo-
lania) v spolo¢nosti, ktora je na jednej strane
V rozvoji, na strane druhej v krize miest, historic-
keho prostredia a verejného priestoru. Architek-
tonicky vyskum a vplyvy multidisciplinarity sa
teda rozvijaju a udrziavaji vdaka spoloéenskej
a rezortnej poziadavke. Potvrdenim vyznamu
odboru architektura a zdéraznenim jeho $pecifik
(bez epistemiologického ohraniéenia, ale s orienta-
ciou na projekénu prax) vyskum znovu potvrdil
ulohu architektov - uditelov a vyskumnikov.

Multidisciplinarita a stiperenie

Multidisciplinarita vyskumu sa v odbornej del-
be prace niekedy prejavuje dvojznaéne. Skutoé-
ne, ked sa volalo po vedeckom vzdelani inZinie-
rov a vedcov alebo po tedridch vytvarného
umenia, vtedy urbanisti, inZinieri, historici, exper-
ti vSetkych druhov sa predhanali, aby si rozdelili
ulohy v ramci architektury, ba dokonca aby ju na-
hradili. A ak ide o to, aby sa architekti naudili re¢
partnerov architektury, ide vzdy o partnerstvo
konkurenéné.

Reforma z roku 1984

Reformou vyuéby architektiry z roku 1984 sa
Stat rozhodne postavil za multidisciplinaritu. Za-
viedol patroény systém studia ukonéeny certifi-
katmi z troch predmetov v ramci jednej témy ale-
bo jednej architektonickej problematiky. Zadefino-
val spolo€ny povinny rdmec s presnym aj varia-
bilnym pomenovanim predmetov (od prava az
po rekonstrukcie), ur€il minimalny pocéet hodin
v roznych odbornych oblastiach. Vytvoril tiez jed-
norocné post-diplomové vzdelavanie (Certifikat
prehlbenych architektonickych studii) ako pripra-
VU na budlci doktorat z architektury. Toto vzde-
lavanie otvara pristup k vedlaj§im 3pecializa-
ciam, ku kultire, dejinnému dediéstvu, k
Specifickym odborom (namorna architekttra,
scénografia, akustika a pod.), k otazkam navrho-
vania Uzemia, ochrany zivotného prostredia, for-
movania krajiny, k ttmam programovania, autor-
ského vedenia stavieb, k mestu a jeho formam
alebo k problematike technickych konstrukcii.
Cielom reformy podporit odbornost’ a variabilitu
vykonu architektonickej praxe.

Prax kontra vyskum - reakcia

Na skolach architekttry je dnes vyskum stalou
institlciou na obnovu poznatkov vo vzdelavani.
Ale dosiahnut'to nebolo lahke, lebo vo vzdelava-
ni sU prax a vyskum v opozicii. Prax vidi v prebyt-
ku vSeobecnovzdelavacich predmetov stratu
Specifickej odbornej kvalifikacie, vyskum chce
rozvijat vedomosti architekta v novych stvislos-
tiach tak. Navrat k projektu v devéatdesiatych ro-
koch bol logicky v kontexte ekonomickej krizy,
ked namahavost ziskania objednavky vyvolala




obranny reflex zdruZovania (Spolok, Komora)
a uprednostnila “hviezdny” systém. Vynikajuca
kvalita a uspech niekolkych velkych architektov,
ktori sa presadili v medzinarodnom meradle (No-
uvel, Portzamparc, Vasconi, Odile Decq alebo
Kagan) a prax sutazi ovplyvnilimodely vzdelava-
nia a uprednostnili formalizmus pred humannymi
a socialnymi vedami. Ani velké Uspechy nie-
ktorych architektov vS§ak nemohli zabranit su¢as-
nej krize individualistického liberalneho modelu.
Vo Francuzsku Ziadna suéasna projekéna firma
nema viac ako 50 zamestnancov, existuje tam
25 000 firiem pre 26 500 architektov zapisanych
v Komore architektov. Napriklad v Anglicku pri-
pada na firmu 6 architektov a 12 az 13 inych od-
bornikov (inzinierov, ekonémov atd.) a okrem
nich su tam eSte i stavitelia zdruZeni do velkych
firiem.

Nové aktivity

Znovudefinovanie socidlnych potrieb a no-
vych tematickych dominant vedie franclzskych
architektov k rozvijaniu novych kompetencii, ale
nie ku zmene obsahu ich prace. Nové aktivity sa
budu uplatiiovat v ramci dlhej retaze rozhodnuti
v ramci vystavby: od pripravy a vedenia stavby az
po expertizy a poradenstvo v problematike kraji-
ny a Zivotného prostredia. Nova prax sa bude opie-
rat o siet’ doplfujucich aktivit procesu vystavby.

Nové zamestnania

Tri vyznamné trendy podporuju diverzifikaciu
a multidisciplinaritu:
1. Spochybnenie tradiéného architektonického
myslenia najma informatikou a umelou inteligen-
ciou, ktora dovoluje nové pristupy k skiimaniu
priestorovych vztahov a zdoraziuje slvis medzi
architektlrou a komunikaciou.
2. Urbanistické postupy, ktoré mobilizuju roz-
siahle znalosti potrebné na riadenie a pretvore-
nie mesta. Videli sme odbornt napli IV. EURO-
PANu, na ktorom sa Bratislava zU€astnila svojou
problematikou “budovania mesta v meste”, videli
sme v8etky otazniky okrajovych mestskych
pléch a ich konverzie, problémy architektonickej
obnovy velkych suborov a miest, pretvorenia
starej zdegradovanej mestskej $truktury, obno-
venia a vybavenia verejnych mestskych priesto-
rov alebo vytycenia vizie moderného a nadherné-
ho mesta. Prave v tychto oblastiach musia mat’
tvorivé vstupy architekta charakter multidiscipli-
narneho pristupu. Architekt neméze sam riesit’
zasadne problémy architektonickej tvorby v stla-
de s poziadavkami trvale udrzatelného rozvoja.
3. Profesionalna cirkulacia v Eurépe (i dalej), pri
ktorej sa bude stale viac presadzovat poziadav-
ka globalnejsieho pristupu architekta a na druhe;j
strane potreba jeho schopnosti reSpektovat’ ge-
hia loci.

Potreba multidisciplinarity

Vychova architektov musi reagovat na tieto
nové poziadavky praxe, musi dat' studentom roz-
norody subor vedomosti. Vo Franclzsku uz

zopar rokov zaznamenavame kyvadlovy ucinok
spatnej vazby medzi vzdelavanim a praxou i po-
laritu medzi zdruZovanim a otvorenostou. Ak
chceme posilnit' Ulohu a postavenie architekta
v spoloénosti, musime podporit’ vSetky discipli-
ny, ktoré prispievaju k jeho odbornosti, k jeho
kulture, k jeho schopnosti (seba)kritiky ako proti-
pélu dogmatiénosti. Musime podporovat aj ar-
chitektonicky vyskum, kitory je zakladom rozvoja
profesie vo vSetkych jej Specifikach.

Reforma 1997

Hlavnym cielom navrhu novej reformy vyucby
architektury, ktory spozname v najblizSich
dnoch, je reakcia na vyzvu socialnej a mestskej
transformacie. Tato reforma navrhuje viac mode-
lov vzdelavania, predlZi studium z 5 na 6 rokov v
troch cykloch so $tvorroénym zakladnym vzdela-
nim a umozni zaviest rézne spdésoby vyucby.
Reforma dovoluje prehlbit tieto Specifika a viac
odlisit’ hlavny prud skol (ktoré udeluju diplom
DPLG), od $pecializovanejsSej vyucby najma uni-
verzitneho typu (s ukon¢enim DESS) ¢&i formou
vedeckej vychovy (s ukonéenim DEA), o umoz-
ni uplatnenie doktorandského studia v architek-
ture. Tato reforma urcuje az v europskom kon-
texie niektoré oblasti vykonu profesionalnej
praxe, urbanistického a architektonického pro-
jektovania, poradenstva, vykonu stavitelskej
praxe, uplatnenia v oblasti reStaurovania a obno-
vy historickych objektov a sidiel alebo vo vedach
o konstrukciach a technike. Taziskom vzdelava-
nia sa stava projekt, architektonicka a urbanistic-
ka tvorba ako priestor pre rozvoj Specifickych
schopnosti architekta, ale vyuéba sa opiera o ve-
domosti posiliiované a inovovane vyskumnou
cinnostou.

Zaver

Spominany projekt reformy vyuéby architektu-
ry vo Francuzsku je novym pokusom o zladenie
vychovy s realnymi podmienkami architektonic-
kej praxe a so socialnymi (&i skér ekonomickymi)
poziadavkami spoloénosti. Povedzme si, Ze sa
stretneme o desat rokov, aby sme si overili spat-
nu vazbu medzi architektonickou praxou a mo-
delmivzdelavania, a sucasne si zelajme, aby za-
tial architekti so svojimi Sir§imi vedomostami
a svojou vyvojaschopnostou zaujali trhy, ktoré
im este unikajul.
Sylvia Clavel, riaditetka Skoly
Ecole d"Architecture Paris-Villemine

DEVELOPMENT IN THE ARCHITECTURAL
PRACTICE AND THE MULTIDISCIPLINARITY
OF ITS EDUCATION

By Sylvia Clavel

At present there is a liberal interpretation of ar-
chitectural practice. Education in architecture
can have various models. The reform in 1968
caused a drastic decline of actual practice and
gave priority to academic education. The reform




of the state school system in 1984 decided for
multidisciplinarity, which enables the architect to
analyze the issues within the design as well as
their future impacts. A five-year system has been
introduced, with a one-year postgraduate di-
ploma study. The reform of education being pre-
pared for 1998 will extend the study to 6 years in
three cycles. The basic education will last 4
years, which should harmonize education with
the conditions of actual architectural practice and
its social and economic factors. If the role of an
architect in society is to be assured, it is advanta-
geous to include all the disciplines which contrib-
ute to his skill, cultivating his abilities to criticism
but at the same time avoiding dogmatism. Evolu-
tion des metiers de | Architecture et pluridiscipli-
narité de [ enseignement.

Dagmar Glosova

MODEL STUDIA NA FA VUT V BRNE

Vazeni pratelé, dovolte mi, abych Vam podé-
kovala za toto milé pozvani. Rada bych vam sdé-
lila naSe zkusenosti s pravé dokonéenym mode-
lem studia. Nevim, zda toto tema patfi sem do
Uvodu Vasi konference, kam byl muj pfispévek
zarazen. Myslim, Ze obsahové ma blize k téma-
tim, o kterych se bude diskutovat zitra.

Koncem ledna tohoto roku jsem ukongila svoji
sedmiletou Cinnost ve funkci prodékanky pro stu-
dium. Zaroven byl také promoci ukonéen prvni
cyklus studia podie nové koncepce, zahajeny ve
Skolnim roce 1990/91. MuzZeme tedy bilancovat.

Stejné jako vy, i my mame studium dvoustup-
nové. Myslim, Zze ke zméné koncepce nas vedla
stejna snaha pfizpusobit se chystanému jednot-
nému modelu studia architektury v Evropské
Unii. Schéma naseho modelu je v tabulce 1.

Vyucba na prvnim stupni ma pomerné stabilni
prubéh (tabulka 2,3). Studijni plan (ocistény od riiz-
nych marxismu, ale také télocviku a jazykl - ty
jsou doporucené s povinnosti slozit zkougku do
konce studia 1. stupné za 4 kredity) se obsahové
kryje s drivejSim uplnym studiem architektury.

Studium 1. stupné je ukonéeno souhrnnou ba-
kalarskou zkouskou sloZzenou z obhajoby zavé-
recného projektu a zkousky ze &tyr predmétu:
architektonické typologie, teorie a vyvoje archi-
tektury, teorie a navrhovani konstrukci pozem-
nich staveb a urbanismu.

Absolvent - bakalar - by tedy mél byt pripraven
obstat jako zaméstnanec v architektonické kan-
celafi. Neni vSak pfipraven takovou kancelar
vést. Prupravu k tomu dostane ve druhém stupni
studia po tom, co si overi své schopnosti v praxi.

Praxe je povinna v trvani minimainé jednoho
roku a jeji prub&h stanovi pfesna pravidla, ktera
jsou soucasti Studijniho a zkusebniho radu.

I. STUPEN - BAKALAR ARCHITEKTURY

SCHEMA STUDIA NA FAKULTE ARCHITEKTURY BRNO
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Tady se trochu zdrzim: alesporl 6 mésicu po
ukonceni 1. stupné studia musi byt student sou-
visle zaméstnan u autorizovaného architekta,
zbyvajici ¢ast povinnosti muZe spinit i na praco-
vistich, ktera se nasi profese dotykaji (na stavbé,
na ufadé...atd.). Tuto druhou éast si mohou plnit
jiz po ukonceni 2. ro¢niku, tfeba o prazdninach,
ale na jednom pracovisti musi byt souvisle ne-
jméné 2 meésice (uvolni si tak 1/2 roku tfeba pro
cestovani). Mame zjisténo, Ze z(stavaji vétsinou
cely rok u jedneé firmy.

V prubéhu praxe si musi vést denik a kontrolo-
vaneé pinit Ukoly, které vyplyvaji z nutnosti projit,
nebo seznamit se se vSemi fazemi projektovani
dle honorafového fadu CKA (tabulka 4,5).

Nase zkuSenosti s praxi po tfech letech, kdy
jsou bakalafi na praxi, ukazuiji tfi problémy. Prv-
ni: odborna vefejnost nejdfive moc nevédela, co
to jsou bakalari a co od nich mize ¢ekat. Snazili
jsme se podavat informace v odborném tisku, in-
formovat nase kolegy z praxe v osobnim styku,
bakalafi dostali u promoce také osobni dopis dé-
kana pro svého zameéstnavatele. Myslim, Ze
dnes o neinformovanosti projekénich kancelafi




