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Vsetci pozname moznosti ziskat na Slovensku
novy byt Ci dat’ si postavit dom: z hfadiska schop-
nosti riesit si bytovy problém vlastnymi prostried-
kami patria najmenej Styri patmy nasich ob&anov
medzi ,socialne slabych®. Nasa vystavba je
v_pomere k cene pracovnej sily velmi draha,
vacsina novych i starsich domov ma pnlls vysoke
prevadzkove naklady a ich vystavba ma zbytotne
velké nepriaznivé vplyvy na Zzivotné prostredie.
Jedno z vychodisk z tejto nepriaznivej situacie
(jediné, ktoré mdze ovplyvnit architektira a snad
i jediné, ktoré moéze predbehnut’ zlepSenie eko-
nomickej situacie Ci iné ,Standartné riesenia®)
vidime v znizeni narokov vystavby obytnych do-
mov na financie, energiu, neobnovitefné a nere-
cyklovatelné zdroje - samozrejme, bez zasad-
nych ustupkov z obvyklého kvalitativheho Stan-
dartu byvania ¢i z kvality architektonickej. Prave
preto je ciefom nasho vyskumného projektu
,Nenaro¢né byvanie", ktory prebieha vdaka pod-
pore SFK ProSIovakla ziskanie podnetov pre ar-
chitektonicke rieSenia domov, ktoré by si mohili
dovolit aj zadinajuce mladé rodiny, ktoré by
poskytovali kvalitativnu alternativu byvania v pa-
nelaku (lebo tato forma ,socidlneho byvania“ je
u nas k dispozicii v mnozstve viac nez postacuju-
com) a pripadne by mohli byt pouzité obcami pri
zabezpecovani ich socidlneho programu. Jednou
z ciest na ziskanie tychto podnetov bolo
vypisanie verejnej anonymnej architektonicke;
sutaze ,Usporné byvanie ako alternativa Jpa-
nelovej” vystavby ktora okrem svojich priamych
vysledkov v podobe konkretnych architektoni-
ckych navrhov prispela k upozorneniu odborne;
i laickej verejnost| na moznost rieSenia bytového
problému inym spoésobom nez obdobou niekda-
jsej KBV. Zaujimavé boli aj stretnutia vypiso-
vatelov sutaze - zastupcov FA STU, Narodného
osvetového centra, nadacie Navraty ku krajine,
Klubu mladych architektov SAS a Prvej stavebnej
sporitelne - moZno na ich zéklade vznikne pod-
netna spolupraca aj pre dalsie aktivity.

Predmetom sutaze bolo vypracovanie architek-
tonickej Studie usporného byvania s uplatnenim
ekologickych principov - iSlo o ziskanie ino-
vativnych navrhov a konceptov nenérodych
rodinnych a malopodlaznych bytovych domov
najma pre byvanie mladych rodin (to urcilo limity
Standartu i financii) s dérazom na investiénu
nenarocnost, prevadzkovl (najmé energeticku)
uspornost’, Setrenie zdrojov, ekologicke kvality
(sulad S prostredim), jednoduchu az svojpomoc-
nu realizovatelnost, moznost' vytvorenia komuni-
ty viacerych rodin, a v neposlednom rade na ar-
chitektonické a estetické kvality. Pre oriéntacny
prepocet investinych nakladov a energetickej
narocnosti boli pripravené nenaroéné standartizo-

vane postupy (podklady pre prepocet spotreby
energie metodou LT4 budu v podobe ucebnej
pomécky k dispozicii v SIS FA).

Porota pod vedenim arch. Petra Drahovského
posudzovala dvanast dorucenych navrhov - zda
sa, ze nielen popredné architektonické
kancelarie, ale aj mladi architekti a studenti su
prili§ zaneprazdneni na to, aby sa venovali
skromne dotovanym ideovym sutaziam. Prijem-
nym prekvapenim su vysledky Studentov nasej
fakulty, 8koda len, Ze sa do sutaze nezapojili
v hojnejsom pocte. Vitazny projekt Slava Novot-
ného potesil svojou vyzretostou a novymi podnet-
mi, porota ho odporuéa do pozornosti potencial-
nym investorom. Na druhom mieste sa umiestnila
Slava Michal¢akova, odmenu za originalne riesenie
bytového domu ziskal nas dalsi student Robert
Faber. Sutaz bola otvorena aj zahrani¢nej Ucasti
a navrh ¢eského architekta Jiriho Vorla (doruc¢eny
mimo sutaz - nesplnal vSetky sutazné podmien-
ky) ziskal mimoriadne ocenenie poroty za prepra-
covanie filozofickych vychodisk a ponuku sku-
toCnej alternativy k beznym formam byvania.
Pbévodne sme tu chceli uverejnit ukazky z oce-
nenych projektov, no koncom januara, teda v ¢a-
se, ked sa vam toto Cislo AL-FA pravdepodobne
dostane do ruk, bude vystava vsetkych sutaznych
projektov spojena so seminarom o uspornom by-
vani - lepsSie je pozriet si sutzazné projekty
| dalsie prace na danu tému “nazivo”. Namiesto
zhrnutia citujeme zavereéné hodnotenie predse-
du poroty architekta Petra Drahovského:

,Napriek nie velkemu poctu navrhov ocenené
riesenia predstavuju velmi dobrd uroven profe-
sionalneho riedenia nastoleného problému ... Su-
taz poukazala na absenciu systematického za-
oberania sa problemom usporného byvania ...
Porota odporuca pri hfadani inovativnych pris-
tupov okrem usporaduvania podobnych sutazi
obracat sa na popredné architektonické kance-
larie s poziadavkou na navrhovanie usporného,
ekologického byvania do konkrétnej lokality a pri-
padne aj pre konkrétnu skupinu uzivatelov. Pravi-
delna prezentacia tychto rieSeni v masmédiach ...
by prispela ku kultivacii nazorov na byvanie v ra-
doch Sirokej verejnosti i medzi architektami..."

Pokial ide o exaktneé parametre, sutaz preukaza-
la realnost kvalitného byvania vo vlastnom dome
aj pre tych, ¢o na to nemaju par milionov kordn
a tiez realnost radikalneho znizenia spotreby
energie na vykurovanie na zlomok dnesného
priemeru (vacsina sutaznych navrhov sa podia
predbezného prepoctu dostala do kategorie
nizkoenergetickych domov). Trochu nas mrzi, ze
alternativny zivotny $tyl a jeho odraz vo forme by-
vania nebol pre sutaziacich takou inspiraciou,
ako sme dufali - ked ho nedokazeme propagovat
v ideovej sutazi, sotva sa presadi v tvrdej realite
nasej ,konfekénej“ vystavby aj v pripade, ze by sa
nasli zaujemcovia v radoch stavebnikov. Na
druhej strane nas moéze tesit, ze aspon poniek-
toré principy ,bioklimatickej“ architektary sa ob-
jevili aj v realistickych navrhoch, kde ekonomické
limity neumoznovali povrchny ,zeleny nater”.




