PAMIATKOVA OBNOVA KASTIELOV
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Problematika, ktorou sa zaoberam vo
svojej dizertacnej praci, je pamiatkova obnova
kastiefov. Ciefom mojej prace je uréité zhod-
notenie principov a metod pamiatkovej obnovy
kastielov z viacerych hladisk.

Jednym z najpodstatnejsich v pripade kas-
tiefov je hladisko funkéného vyuZitia, ktoré
moéZe byt jednym z kli€ovych pri ochrane a
zachovani tohto typologického druhu. Dalgim
hfadiskom bude miera konstrukénych zasahov
do interiéru, dispozitného &lenenia, exteriéru,
ale aj do bezprostredného okolia, ktoré obvy-
kle arealy kastielov spoluvytvaraju. Nemenej vy-
znamnym hladiskom je aj samotna metodika
obnovovanych kultirno-historickych hodnét,
ktora sa v kone¢nom désledku podstatnou
mierou podiela na vyslednom architektonic-
kom vyraze obnoveného objektu.

Dizertatna praca bude rozdelena do jed-
notlivych Casti. Prva je venovana ziskavaniu
informacii o stasnom stave kastielov na
Slovensku. Déraz je kladeny na pozorovanie
stcasného funk&éného vyuZitia, stavebno-tech-
nického stavu, novodobych konstrukénych za-
sahov do tychto objektov a zachovanosti, resp.
narusenosti ich okolitého prostredia. Dalej st
ziskavané informacie o majetkovo-pravnych
vztahoch, uskutoénenych vyskumoch (sta-
vebno-historickych alebo archeologickych) a
stavebno-historickom vyvoii, ktory v8ak netvori
dominantnt zloZku pri ziskavani Gdajov. V tom-
to pripade je skor dolezitd skutoénost, &i je
predmetny objekt vysledkom jednej, alebo
viacerych stavebnych etap. Ak objekt kastiela
presiel viacerymi stavebnymi fazami vo via-
cerych slohovych obdobiach, je potrebné zis-
kat' informacie o tom, ktora vyvojova etapa je
dominantna, ktora je najhodnotnejsia, ale aj
informacie o najpodstatnejsich kulttrno-histo-
rickych hodnotach kastiela. Tieto poznatky su
délezité pri postudeni vhodnosti metodického
pristupu k pamiatkovej obnove, ako aj samot-
nej prezentacie kultirno-historickych hodnét.

Dalsia &ast dizertaénej prace bude veno-
vana zakladnému hodnoteniu ziskanych po-
znatkov a informacii. Okrem toho zhodnoteniu
doterajSich sposobov obnovy kastielov na Slo-
vensku a ich porovnaniu s postupmi, metdda-
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mi, vysledkami ale aj problémami pri obnove
kastielov v zahranici.

V nasledujicej Casti sa budem zaoberat,
po formulovani zakladnych okruhov problé-
mov, analyzovanim, rozbormi a zhodnoco-
vanim determinantov a limitov pamiatkovej
obnovy kastielov, vzhladom na $pecifika tohto
typologického druhu.

Vysledkami zavere¢nej Casti, a tym aj celej
dizertaCnej prace, by malo byt stanovenie,
alebo aspofi naznacenie optimalnych spd-
sobov pamiatkovej obnovy kastielov po zo-
hfadneni zasadnych determinantov a limitov,
stanovenie alebo odporucenie vhodnych me-
todickych pristupov, pouzitych technolégii
obnovy a materidlov. V neposlednom rade aj
naznacCenie optimalneho funkéného wvyuzitia,
pri Co najvy$Som stupni zachovania autenticity
kadtielov. Zaverom bude naértnutie mozZnosti
aplikacie vysledkov dizertacnej prace v praxi.

V dal3ej Casti mojho prispevku sa budem
venovat sucasnému stavu kastielov na Slo-
vensku, pri¢inami tohto stavu a problémami
suvisiacimi s funkénym vyuzitim a obnovou
tychto objektov.

Objekty kastielov tvoria Specificky typolo-
gicky druh profannej architektiry minulosti a
s nimi s spojené aj $pecifika, stvisiace s moz-
nostami ich funkéného wvyuZitia. Metodické
pristupy k obnove kastielov vychadzaju zo
véeobecnej metodiky pamiatkovej starostli-
vosti, avSak musia byt zosuladené prave so
spominanymi Specifikami.

Kastiele tvoria mozno najproblematickej-
Siu skupinu historickych objektov v stvislosti
s ich obnovou a vyuzitim. Kontinuita ich pé-
vodneho funkéného vyuZitia bola v minulosti
dosledne a vo velkom rozsahu prerusena.
Najvyraznejsi vplyv na tento negativny jav mala
2. svetova vojna, ktora sa skongéila v roku 1945,
a nasledne zmena spologensko-politického
zriadenia v roku 1948. V tomto obdobi sa
zacCalo obdobie devastacie, ktoré aj v su-
Casnosti znamena velmi vypukly problém.
Pocas 2. svetovej vojny bolo na Slovensku po-
Skodenych okolo 255 kastielov. V niektorych
boli umiestnené interna¢né tabory (Horné
Obdokovce) v inych provizérne nemocnice,



alebo sidla vojenskych stabov bojujlicich aimad,
¢i dokonca sidla Gestapa. Vojnové niéenie po
roku 1945 ustalo, av§ak to nezabranilo tomu,
aby dalSich 450 kastielov nebolo vyrabova-
nych po skonéeni vojny.

Zachovanie niekolkych kastiefov vratane
ich pévodného zariadenia bolo podmienené
bud' obyvanim kastiela povodnymi viastnikmi
do roku 1945 (Betliar), alebo vhodnou zmenou
funkéného vyuZitia (napr.TopolCianky - letné
sidlo prezidenta, pripadne muzea).

Drviva vacsina vyrabovanych kastielov na
Slovensku sa po roku 1948 stava majetkom
Statu. Ale su aj ojedinelé vynimky, ked sa
ponechavaju mensie kastiele v rukach pé-
vodnych vlastnikov (Simonovany). Koncom
40. a zaciatkom 50. rokov je teda vadésina
kastielov bez pévodného funkéného vyuzitia.
Funkcia kastielov, ako reprezentaénych sidiel
Sfachty, respektive prislusnikov vy$sich spo-
loCenskych vrstiev zanika. Tieto objekty su
svojou hmotovo-priestorovou a dispoziénou
skladbou, ako aj vysokym standardom architek-
tonického rieSenia exteriérov, interiérov a mo-
bilidru pre socialisticky vidiek adekvatne ne-
vyuZitelné. Na druhej strane, neexistuje snaha
0 ich primerané vyuZzitie. Ideologické dévody
vtedajSieho Statu nedovolovali vracat kastiele
ich pévodnym majitefom a uZivatelom. Stat
nepostupoval v zmysle zasad pamiatkovej sta-
rostlivosti, mal iné priority. Tieto hodnotné
objekty boli chapané iba ako vaésie budovy na
vidieku, ktoré je potrebné naplnit takou
funkciou, ktord by bola ,na prospech pracu-
jucemu ludu®. Tak sa uZivatelmi kastielov stali
inStitucie a organizacie, napriklad $koly, polep-
Sovne, detské domovy, domovy déchodcov,
socialne ustavy, zdravotnicke Ustavy, psychia-
trické lietebne, polhohospodarske druzstva,
archivy, kultirne domy, zotavovne. Vzniklo aj
niekolko muzei, v tom obdobi jedno z mala
vhodnych vyuZiti.

V 60., 70. a 80. rokoch bolo niekolko
vyznamnych kastiefov zrekonstruovanych z pro-
striedkov  Statneho rozpodtu. Tieto objekty su
vyuZivané hlavne na kultime a spolodenské
ucely (Moravany nad Vahom, Dolna Malanta,
Antol). Vyrazny podiel na obnove tychto
kastieflov ma architekt Karol Chudomelka.
Ostatné kastiele s nadalej vyuZivané ne-
vhodne, zva&Suje sa pocet definitivne opus-
tenych kastielov, ktoré uz nie st vyuZivané ani
neprimerane, a tak postupne chatraju. Rov-
naka situacia je takmer vo vsetkych krajinach

45

byvalého vychodného bloku: v Madarsku, Ru-
munsku, v krajinach byvalej Juhoslavie, v Pol-
sku, Cechach a byvalej NDR. Ale st tu aj
niektoré rozdiely. Napriklad v Madarsku uz po
vojne, koncom 40. rokov vznikol tzv.  kastie-
fovy program®, zamerany na ich obnovu. V 80.
rokoch bol opéat obnoveny, aj ked nie na diho.
V sucasnosti sa obdobny program pripravuje
znova. Na Slovensku, ale aj v ostatnych
krajinach vychodnej Eurdpy bolo hlavnou

pri¢inou poskodenia kastielov, okrem vojny,

preruSenie kontinuity pévodného funkéného
vyuzitia vplyvom noveho spolo¢ensko-politic-
keho zriadenia a nasledné nevhodné funkéné
vyuZivanie, znasobené nedostatkom zaujmu a
prostriedkov na ich udrzbu. Naproti tomu v kra-
jinach zapadnej Eurdpy pri€inami poskodenia
kastielov, alebo obdobnych typologickych dru-
hov stavieb, boli vojenské konflikty (2. svetova
vojna), nedostatok prostriedkov na Gdrzbu,
modernizacia tychto objektov, pripadne Zivelné
pohromy. Tu v8ak kontinuita funkéného vyu-
Zitia nikdy preruSena nebola a preto aj $kody
spdsobené spomenutymi pric¢inami nenado-
budli taky masovy charakter ako vo vychodnej
Eurdpe a tym aj na Slovensku.

V obdobi po roku 1989 sa spolo¢ensko-
politicka klima opat zmenila. PriSlo k restita-
ciam, niektoré kastiele nasli svojich majitelov.
Vznikli zaujimavé zamery obnovy kastielov,
nové architektonické ateliéry, nové firmy zao-
berajlce sa obnovou pamiatok, dostupnejSimi
sa stali nové technolégie a materidly, ale
zaroven sa obmedzil priliv $tatnych dotacii do
pamiatkovej obnovy. Stav vaésiny kastielov sa
za toto obdobie vyraznejSie nezlepsil.

Prinavratenie pévodného funkéného vyu-
zitia kastielov je v su€asnosti velmi nerealne.
Napriek tomu existuju kastiele, ktoré sa obno-
vuji a budd znovu vyuzivané ako reprezen-
ta¢né sidla rodin (Nitrianska Streda, Salgovce).
Kontinuita funk&ného vyuZitia kostolov vo vac-
Sine pripadov, napriek existencii socialistickej
spolo¢nosti, pretrhnutd nebola a v mestian-
skych domov, v minulosti tiez polyfunkénych
(kombinacia obyinej a obchodnej funkcie),
polyfunkénost' pretrvava (bud ako obytna a
obchodna funkcia, alebo administrativna a ob-
chodna funkcia). V tom spociva jedno z vyznam-
nych Specifik kastielov. Funkcné vyuZitie ako
vyznamny vstupny determinant ovlyviiujaci
obnovu aj zachovanie historickych objektov, sa
v pripade kastielov dostava do komplikovanej
polohy. Tieto obnovované objekty musia byt
zvacsa adaptované na nové funkéné vyuZitie.



Ich miera adaptacie by mala byt zvazena na
zaklade porovnania objektivne poznanych
kulturno-historickych hodnét kastiela s ob-
jektivnymi potrebami maijitela, uZivatela alebo
organizacie, ktora sa bude podielat na jeho
uZivani.

Dalsim problémom, ktory so sebou kas-
tiele v nadvaznosti na funkéné vyuzitie prinasa-
ju, je ich lokalizacia. Takmer v8etky sa nacha-
dzaju na vidieku, Cize v obciach, v blizkosti,
alebo na okrajoch obci, pripadne v miestnych
Castiach miest, ktoré v minulosti boli samo-
statnymi obcami. Vacsina v sucasnosti vyko-
navanych obnov kastielov je financovana z ne-
Statnych zdrojov. Pre mnohych investorov su
v8ak objekty v tychto lokalitach z doévodov
slabSej ekonomickej navratnosti neatraktivne.

V niektorych pripadoch je problematicka aj
velkost' kastielov, nachadzajlicich sa na vidie-
ku. Savisi s fiou moZnost funkéného vyuZitia,
ako aj vysoka nakladovost’ pamiatkovej obnovy
takychto rozmernych objektov. Porovnatelnym
typologickym druhom su palace, ktoré su v8ak
vacsinou situované v mestach. V mestach su
aj vyssie predpoklady ich adekvatneho vyuZi-
tia, ako napr. muzea, galérie, alebo objekty
sliZiace na reprezentacné Ucely, kulturne cen-
tra a pod. V pripade komerénejSieho vyuzitia
mestskych palacov je v porovnani s vidieckymi
kastielmi navratnost investicii zrejme rychlejSia
aj vySSia. D& sa konstatovat, 7e mensie
kastiele su predmetom vacsieho zaujmu po-
tencialnych investorov ako kastiele rozmermneé.

Sucasny stav kastielov je tiez odrazom
nedostatku financii plyntcich do pamiatkovej
obnovy objektov. Stat sa snazi dotovat ohro-
zenejSie rezorty. Fondy uréené na dotovanie
obnov su insolventné. Mimovladne organizacie
a neziskové nadacie maji obmedzené moz-
nosti. Vlastnici kastielov, najma obce, su tiez
zvacsa insolventni. Svoju situaciu sa pokusaju
rieSit ich predajom. Narodné pamiatkové a
krajinné centrum spracovava materidly pod
nazvom: ,Kultirme pamiatky pontkané na pre-
daj’. Vaésinu v zoznamoch tvoria prave
kastiele.

Koncom 60., v 70. a 80. rokoch sa usku-
tocnilo niekolko komplexnych pamiatkovych
obnov kastielov, realizovanych zvac$a Pamiat-
kostavom. Neboli to vZzdy najstastnejSie reali-
zacie. Vela z pbévodnych prvkov bolo nahra-
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denych novymi, menili sa dverné, okenné
vypine, podlahy a pod. V su&asnosti sa na
obnove pamiatok podielaju viaceré firmy, ktoré
deklaruju svoju Specializaciu v tejto oblasti, ale
aj firmy, ktoré s fnou nemaju velké skusenosti.
Vo viacerych pripadoch to prezradzaju vysled-
ky ich prace. Jednou z najkvalitnejSich pamiat-
kovych obnov kastielov posledného obdobia
bola komplexna pamiatkova obnova kastiela
v Betliari, ktora sa realizovala v rokoch 1989 az
1993 a v ramci nej sa restauroval interiér
kastiela aj mobiliar. Kastiel v Betliari ziskal
za tito obnovu medailu organizacie Europa
Nostra za rok 1994.

V poslednej ¢asti méjho prispevku by som
chcel uviest' niekolko poznatkov nadobud-
nutych terénnym prieskumom kastiefov, ako aj
zistovanim udajov o nich. Nateraz moju vzorku
pozorovanych kastielov tvori 70 objektov z
oblasti zapadného Slovenska, situovanych v
regiénoch Ponitria, Dolného Povazia, Tekova
a Casti Podunajskej niZiny. V tejto vzorke su
zastupené kastiele Sirokého spektra funk-
¢neho vyuzitia. Od objektov, ktore su verejnosti
pristupné ako muzea doboveho byvania s po-
vodnym mobiliarom, cez objekty s muzealnou
expoziciou bez pdvodného mobiliaru, repre-
zentaéné sidla rodin, GCelové zariadenia, az
po socialne Ustavy a sklady. Najviac objektov,
az 23, je opustenych bez akéhokolvek funk-
¢ného vyuZitia. Nasleduje 10 kastielov vyuzi-
vanych ako UcCelové zariadenia (napriklad
reprezentacné priestory, doskolovacie stredis-
ka, Domov umelcov a architektov). Dalej je to
7 objektov vyuzivanych ako muzea. Potom
nasleduje 5 kastiefov s funkénym vyuzitim
lieCebni, 4 objekty su v rekonstrukcii, v 4 su
umiestnené obchody a sluzby a v dalSich 4 s
Skoly. Tri kastiele sa vyuZivaju ako sklady, v 2
su umiestnené socialne ustavy a dalSie 2 su
reprezentacnymi sidlami rodin. Raz su vyuzi-
vané kastiele ako: vyskumny Ustav, svadobna
sien, sidlo firmy, obytny objekt, detsky domov
a restauracia s vinariiou.

Z hladiska suc¢asného stavebno-technic-
kého stavu som tieto objekty podla stanove-
nych kriterii rozdelil do 5 kategorii. V prvej
kategorii je zastipenych 15 kastielov, ktorych
stavebno-technicky stav je dobry. Druht kate-
goériu tvori 20 objektov s mierne narusenym
stavom, 16 kastielov v tretej kategorii ma stav
naruseny. Velmi naruSenych je 10 objektov a
8 objektov piatej kategorie je v dezolatnom
stave.



Komplexna pamiatkova obnova sa usku-
tocnila v pripade 16 kastielov z uvedenej
vzorky. Osem kastielov bolo &iastoéne obno-
venych.

VyraznejSiu naru$enost’ okolitého prostre-
dia kastielov som konstatoval az v 42 loka-
litach. Stcasna situacia v stave kastielov nie je
uspokojiva, napriek tomu niektoré kastiele su
obnoveneg, iné sa obnovujl. Avsak najde sa aj
vynimka, kde je trend opacny. Prikladom moéze
byt kastiel v Laskari, ktory napriek hodnotam
preukazanym stavebno-historickym priesku-

mom bude v najbliz8ej dobe ,v celospolo-

Censkom zaujme" asanovany. Dévodom je jeho
situovanie v Gzemi dotknutom podpovrchovou
banskou tazbou.
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