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URBANISTICKA TVORBA A URBANISTICKE KONTEXTY
V TVORBE PROFESORA BELLUSA

Ku komplexnosti diela ako aj sti¢asti tvorivého profilu
Emila Bellu$a patri tiez jeho urbanisticka tvorba. Aj ked
tato osobitna dimenzia tvorby nie je osobitne rozsiahla, su
na druhej strane pre BelluSovu architektonicku tvorbu
priznacné jej jasne urbanistické kontexty.

Sidelna dimenzia

V sidelnej dimenzii je najvyznamnejSim BelluSovym
prispevkom urbanisticka studia rozvoja Bratislavy (sig-
nované v roku 1959, publikované v r. 1962). Zo stldie su
zname dve grafické prilohy:

a) Plan su¢asného stavu mesta Bratislavy (nazov
obsahuje v sebe protire¢ivé pojmy v terminologii. Je
mozné, ze pod pojmom “plan” myslel Bellus oznacenie
pre vykres). V zasade ide o schemu makrofunkéneho
&lenenia mesta, pricom dopravné vztahy su netplne a
redukované len na Zelezniéni dopravu. RozliSuje dve
centra - kapitalistické (priestor Manderlovho domu na
okraji historickej ¢asti, ktorti nazyva jadro stredovekého
mesta) a formujuci sa tzv. stred mesta socializmu
(priestor Kriznej ulice v krizeni s KaradZi¢ovou ulicou).

b) “Plan rozvoja socialistického mesta Bratislavy” ako
studia rozvoja mesta nesie sice dobovo ideologicky
tenden&ny nazov, prinasa véak mnozstvo zaujimavych
podnetov, ktoré je mozné porovnavat s neskorSim
redlnym rozvojom mesta. PredovSetkym sa prejavila
Bellugova typicka Ucta k historickému prostrediu - doka-
zom je, ze absolltne neuvazoval s premostenim Dunaja
v priestore Podhradia.

Taziskom urbanistickej koncepcie je vytvorenie “jadra
socialistického mesta’, epicentrum ktoreho artikuluje ty-
pickym architektonickym pristupom - navrhom polohy
Ustredného objektu mesta (dom strany). Jeho protipdimi
sl dominanty hradu a Slavina.

Velmi zaujimava je koncepcia dopravy. Zelezniénu
dopravu navrhuje zokruhovat' okolo mesta. Hlavnu sta-
nicu prestiva do priestoru byvalej Kuchajdy (Pasienky)
ako hlavové nadrazie, o mu umoznilo navrhnut tunelove
vedenie popod Jaskov rad. Cestna doprava je navrhnuta
v radialno-okruznej schéme, pricom okruh vedie okolo
SirSieho centra mesta. Zaujimaveé je, ze Bellu$ uvazuje o
moste na Kosickej ulici, ktory mesto dnes tak velmi
potrebuje a pristupuje k jeho realizacii az ako posled-
nému mostu cez Dunaj. Bellu$ v tejto $tudii neuvazuje
s vyraznym priestorovym rozvojom mesta, ako k nemu
nakoniec pri$lo (Dubravka, Devin. Nova Ves, Lamac,
Petrzalka). Rozvoj mesta videl v kompakinejSej forme.

Pri formovani nazorov na rozvoj Bratislavy je zau-
jimava konfrontacia Bellusa ako predovéetkym architek-
tonickej autority s jeho kolegami z fakulty - prof. Hruskom
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a prof. Svetlikom ako autoritami urbanistickymi.  Tito
odvodzovali rozvoj mesta predovéetkym z regio-nainych
kontextov.

" Zonalna dimenzia:

V prehlade BelluSovych prac nachadzame niekolko
prispevkov aj z tejto dimenzie urbanistickej tvorby. Pre-
dovaetkym sa venoval problematike Gzemi s historickymi
hodnotami (sutazné navrhy na Gpravu historickeho pro-
stredia v Bratislave z r. 1929 a na regulaény plan his-
torického prostredia Ziliny v r. 1938, sttazny navrh na
regulany plan Banskej Bystrice z r. 1939). Dalgie urba-
nistické $Studie st z neskorsich rokov. V roku 1970 po
reVizii zastaraného Uzemného planu sa Bellu$ vyjadruje
k problematike rozvoja mesta na pravom brehu Dunaja
studiou “Nova urbanisticka koncepcia Petrzalky”. Vznikia
v obdobi uz po medzinarodnej sutazi a Bellus v nej
vyuziva niektoré zavery sutaze. Bellu$ tiez podfahol vizii
Petrzalky ako skladbe izolovanych objektov, tj. principu
sidliska. Jeho pddorysné usporiadanie je vsak podstatne
prehladnej$ie ako dnedna realita.

Z polohy “urbanisticko-architektonickych suborov” je
vyznamny sutazny navrh vysokych $kél na nabrezi Du-
naja v r. 1941. Aredl medzi tunelom a Lafranconi navrho-
val Bellu$ zastavat' objektmi objemovo zodpovedajucimi
mierke rieky.

Z realizovanych navrhov je pozoruhodny stbor obyt-
nych domov na Mileti¢ovej ulici. Pédorys objektov v tvare
pismena H vytvara v urbanistickej situacii intimnost’ vstu-
pu do objektov na jednej a obytnych vnltroblokov na stra-
ne druhej.

Navrh aredlu SVST, hlavne vSak koncepcia priestoru
namestia Slobody, je prikladom klasickych hmotovo-
priestorovych vazieb. Predizené osi objektov na Namesti
slobody sa pretinaji v jednom bode. Je zaujimave, Ze
Bellus sa nijako nesnazi tento bod, ako taZisko priestoru,
potvrdit’ (napr. vytvamym dielom). Prave naopak, otvore-
nostou priestoru jasne podéiarkoval priestorotvornost
okolitych architektur. Dnes$ny park tieto vztahy svojim
prerastenim potrel. Dokonca ani tvorcovia tohto parku ich
zrejme celkom nepostrehli (vlozenie diagonal). Pri
pohlade na BelluSov pédorys arealu je vidno, ako
uzavretost namestia podporuje vybezkami kridiel stroj-
nickej a chemickej fakulty smerom do Mytnej ulice. Toto
rieéenie vstupu do priestoru namestia by malo svoj Uci-
nok aj pri vstupe od Mytnej ulice a od Mierového names-
tia - po prechode tymto hrdlom sa priestor prekvapujtco
otvara. Pri pohlade na pddorys objektu fakulty architek-
tary, ktorej bol nakoniec autorom, je jasna snaha
0 monumentalizaciu budovy smerom k namestiu. Do ulice
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s ohladom na parcelaciu protifahlej zastavby (uZ bola
znama jej reguldcia) sa snazi masivnost’ hmoty budovy
timit' ¢lenenim, ktoré bolo v pévodnom navrhu (1947)
eSte ovela wvyraznejSie ako realizacia. Studia bola
spracovana v dvoch etapach: ideovy naért z r. 1947 a
situacia Namestia slobody s uz dnesnym podorysom
budovy FAzr. 1948,

Typickym prikladom, ked architektonickym pristupom
wytvoril urbanisticko-architektonicky komplex, je areal
Miada garda. Tato realizicia je typickym prikladom pre
pojem urbanisticko-architektonicky stibor, tj. od priesto-
roveho konceptu stiboru budov az po ich detailné archi-
tektonické riesenie.

Urbanistické kontexty architektonickej tvorby:
Cela architektonicka tvorba E. Bellusa je potvrdenim
jeho neobyeajného citu pre zadlenenie budovy do priesto-
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ru. Na jednej strane je to mnozstvo prikladov, ked' citlivo
reaguje na existujlice urbanistické kontexty (napr. nova
posta v Piestanoch, nova radnica v Bratislave, sporiteliia
v Martine a v B. Bystrici, Narodny dom v B. Bystrici atd.).
Na druhgj strane Bellu§ zaklada nové kontexty, najma
mierkoveé (hotel Devin, komplex administrativnych budov
na nam. SNP). Za zviastne povsimnutie stoji budova
Statnej banky na Kamennom nam. z r. 1938, ktora je
svojim objemovym rieSenim nad&asova - bezokenné
akcentovanie narozia na Gorkého ul., ale hlavne VYrov-
navaci preklad, vo vy3ke rimsy bo&nych traktov, budovu
zjednocuje a sUctasne prindsa presvetlenie atria, ktoré
tymto naznacuje z pohradu od ulice.

Zviastnym urbanistickym pocinom je navrh a reali-
zacia kolonadového mesta v Piestanoch (prvé studie
roku 1930, realizacia roku 1932). Zaujimavostou mosta
je 0. i. jeho poloha. Bellusova logika sa odvija nie od
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mesta (zrejme by klasicki urbanisti pri§li na polohu v pre-
dizeni Winterovej ulice - dnesnej pesej zény), ale vycha-
dza z kupelného ostrova, ked nadvazuje na kompoziénu
os starych kupelov a zapaja predpolie vtedy hlavnych
kupelnych objektov (Irma). Na druhej strane most usti na
zaciatku kipelneho parku v rozhrani s mestom. Vznikol
teda hlavne pre potreby kupelnych hosti, ¢o sa odzrka-
diilo aj v jeho “obytnej” architektlre (pévodne bol kombi-
novany aj s automobilovou dopravou).

Dalsim inzinierskym dielom hodnym povaimnutia zo
SirSich hladisk je vodojem v Tmave. Objekt je umiestneny na
pravej strane vtedy hlavnej pristupovej komunikacie do
mesta. Tato poloha citlivo ustupovala pred priehla-dom
na typicku siluetu slovenského Rima, ktorl neskor-Sia

- vystavba vobec nerespektovala.

Objektova zostava Kolénie malych bytov v tvare H Vo vypotte podobnych pristupov by sme mohii
pokracovat' pri snad vsetkych Bellusovych dielach. Zo-
hfadriovanie $irSich priestorovych kontextov je jednou zo
zakladnych &ft BelluSovej architektonickej tvorby - mohli
by sme konstatovat, Ze sa od nich odvija. Je len potvr-
denim skutoénosti o vyzname urbanistického vzdelavania
architektov a neoddelitelnosti architektiry od urbanizmu.
Bude preto vhodné Bellusove dielo dalej hibsie studovat
aj z tychto hladisk.

R

Prehlad najvyznamnejSich urbanistickych prac

E. Bellusa: '

1929 - Sutazny navrh na Upravu historického prostre-
dia Bratislavy

1934 - 400 malych bytov na MiletiCovej ulici v Bra-
tislave

1938 - Sutazny navrh na regula¢ny plan historického
jadra Ziliny

1939 - Sut'azny navrh na regulacny plan B. Bystrice

1941 - Subor vysokych 5kl na dunajskom nabrezi v
Bratislave

1947 - Sttidia aredlu SVST v Bratislave

1956 - Sutazny navrh na zastavbu Mierového nam.
v Bratislave

1962 - Urbanisticka studia kupelného ostrova v Pies-
tanoch

1962 --Studia urbanistickych podmienok rozvoja Bra-
tislavy

1968 - Urbanisticka Stadia Mieroveho namestia v Bra-
tislave

1970 - Nova urbanisticka koncepcia Petrzalky
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Summary

URBAN DESIGN AND URBAN CONTEXT IN THE
WORK OF PROF. E. BELLUS

The author of the paper finds the contexts of urban
design of Prof. Bellus in three dimensions:

settlement, zone and harmony with architecture. In
the settlement dimension there is the most significant
contribution the urban study of the development of
Bratislava (signed in 1959, published in 1 962). The
focus of his urban concept is to create ,, the core of a
socialist town“, the epicentre which is articulated by a
typical architectural approach - proposal of the
position of the central building in the town (House of
Party). Its counter-poles are the dominants of the castle
and Slavin. In the dimension of a zone he devoted his
attention to the areas with historical values (competitive
fproposals to protect historical environment in Bratislava
dating back to 1929 and regulative plan of historical
environment in Zilina from 1938, competitive proposal
for regulative plan in Banska Bystrica from 1939).
Other urban studies are from later period. In 1970 Bellus
after revising the outdated local plan expresses his
attitude towards the development of the city on the right
side of the Danube in the study ,,New Urban Concept of
PetrZalka® It has originated in the period after the
intemational competition and Bellus makes use of
some of the conclusions of the competition. Bellus also
accepted the vision of PetrZalka as a composition of
isolated buildings, e.g. principle of a housing estate. His
vision of the ground plan is much more transparent
than the current state.

From the position of the ,urban-architectural
developments“ there is asignificant design of the
universities at the bank of the Danube in 1941. Bellus
proposed to cover the area between the tunnel and
Lafranconi dormitory with the volume of the buildings

responding to the measure of the river. Among the built

designs of Bellus there is a remarkable housing area in
Mileticova street. The ground plan in the shape of the
letter ,,H” creates the urban intimacy with the entrances
to the block of flats at one side and to the yards at the
other side. Also the design of the area of the Slovak
University of Technology, primarily the concept of the
space of the Liberty Square is a good example of the
classical mass-space relations. A typical example in
which the architectural approach created the urban-
architectural area id the campus of Mlada Garda. This
area is a typical example of the concept urban-
architectural area, e.g. from the spatial concept to the
architectural detail,

The whole architectural creation of Emil Bellus is
a confirmation of extraordinary sensitivity to locate
buildings in the space. The author brings examples of
a sensitive response to the existing urban contexts as
well as the examples of creating the new contexts in the
cities.
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