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TENDENCIE A OCAKAVANIA VO VZDELAVANI
V OBLASTI PRIESTOROVEHO PLANOVANIA
NA POZADI PROCESU EUROPSKEJ INTEGRACIE

Domnievam sa, Ze neexistuje nijaky optimalny
univerzalny model vzdelavania, pretoZe tu ide o ne-
ustéle hladanie - vzdeldvanie sa musi stale prispd-
sobovat dynamike (rychlych &i dlhodobych) zmien
v oblasti priestorového planovania i v spoloénosti
celkove. Preto je istotne pre nas vSetkych zaujimava
otazka, aké trendy mozno identifikovat a v budticnosti
ocakavat vo vzdelavani priestorovych planovadov. U
nas, v asociovanych krajinach EU, sa o perspektivach
dalSieho smerovania vzdeldvania v oblasti priestoro-
vého planovania diskutuje este intenzivnejsie, lebo
globéine transformaéné procesy spoloénosti st v tom-
to geografickom priestore sprevadzané dal$imi zéa-
sadnymi spolo€enskymi zmenami. Zosilneny efekt
tychto zmien m4 znagny vplyv tak na néstroje, ako aj
metody a osnovy vyuéby priestorového planovania,
¢im sa napokon meni aj ponimanie vychodiskového
pojmu priestorove planovanie“ .

Prvé otazky sa vynaraju uz pri pomenovani dnes-
nej témy - Vzdelavanie v oblasti priestorového pléno-
vania. Ak sa méa o tejto téme diskutovat na medzina-
rodnej drovni, musime si najprv poloZit otdzku, ¢o
mozno rozumiet pod pojmom ,priestorové planovanie"
a ¢o pod pojmom ,vzdelavanie“.

To preto, Ze na Slovensku je vlastne edte stale
taZzko hovorit o priestorovom planovani a o vzdela-
vani v tejto oblasti. Su sice ¢innosti, nastroje a metady,
ktoré by bolo moZzné oznalit ako priestorové pla-
novanie, ale objavuji sa v kontexte inych Ginnosti,
nastrojov a metdéd vramci celku tzv. GUzemného
planovania. Tento celok tvori zaklad pre vzdelavanie
zodpovedajucich Specialistov - izemnych planovacov.
Prax poslednych rokov vSak ukézala, ze rozvoj
Uzemného plédnovania a ekonomického planovania
smeruje k integracii regionalneho a lokalneho planova-
nia - a to by sa, pochopitelne, malo zohfadiiovat aj vo
vzdeldvani prisluSnych odbomikov.

Na jednej strane teda musi Gzemné planovanie
stale viac operovat v ekonomickych kateg6riach, no na
druhej strane musia aj ekondémovia brat ohfad na
priestor (Gzemie) nielen ako ststavu bilanénych jed-
notiek, ale pochopit ho v jeho axiologickych kvalitach.

Aby sa mohli naplnit nové UGlohy priestorového
plénovania, je potrebné zaviest do praxe nové metody
a nastroje. V désledku globalizacie problémov social-
neho prostredia, vofnej vymeny informacii a medzi-

narodnej spoluprace vo vyskume a vedeckej &innosti,
ale aj v kontexte procesov eurdpskej integracie hlavne
na poli legislativy, dochadza postupne k aproximacii
obsahu priestorového, resp. Gzemného planovania, a
tym aj zékladnej bazy, vyuZitefnej pre vzdelavanie.
Buduce generécie Uzemnych pldnovadov sa zrejme
budl odliSovat od tych, ktorych poznadme zo sigasnej
praxe.

Pritom sa vynara nova otdzka: nepotrebuje snad
zjednotena Eurépa novokoncipovany profil odbornika
pre europske priestorové planovanie? Téato celoeurdp-
ska dimenzia vyZaduje Specialny komplex vedomosti,
Specifické pristupy a nové nastroje planovania. V kon-
texte dneSnej situacie st tu aj dalSie otazky: kde hiadat
tazisko problematiky priestorového planovania -
v planovani fyzickych Struktdr, v manazmente, v eko-
16gii zivotného prostredia, a &i v ekonomii?

Déjde k vnutomej Strukturacii, alebo bude nadale;
dominovat integrovany pristup? Domnievam sa, Ze
globalne tendencie smeruji k integrujtcej ulohe pla-
novacov ako ,manazérov zivotného prostredia®, ktori
by komunikovali s participujucimi odbomikmi a v3etky
zaujmy by podriadovali spoloénému ciefu - kvalite
Zivotného prostredia.

To st rozhodujtce otazky a bolo by mozné o nich
diho diskutovat. Planovanie v asociovanych krajinach
EU sa musi dostat z rezidui planovaného hospodér-
stva a musi zohfadfiovat novd dynamiku v novych
podmienkach trhového hospodérstva a za novych
vlastnickych vztahov. Samozrejme, to sa tyka nielen
systému Gzemného planovania ako takého, ale pre-
dovsetkym odbornikov, ktori st rozliénym spdsobom
zainteresovani do procesu planovania. Preto by bolo
dobré, aby vzdelavanie v relevantnych odboroch bolo
uZsie previazané.

Univerzitné vzdeldvanie priestorovych planovadov
vsak nemozno zredukovat len na Skolenie v réznych
formach, pretoZze je to proces, na ktorom dlhodobo
participuju univerzity, prax, vyskumné a vedecké
institicie, Statna sprava, odbomé organizacie, ako
napr. komory, ale hlavne samotni odbornici. Toto je uz
dnes pomerne zrejmé. No horSie uz to je s kon-
krétnymi vézbami v tomto procese. Skutoéne dnes
pontkaju univerzity zaklady pre aktivne vybudovanie a
vyuzitie neustale sa doplfiiujdceho systému poznatkov,
alebo ide skor o encyklopedické vedomosti, ktoré aj tak
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velmi rychlo zastaraji? Odpoved na tito otazku
naznaCuje zérovefl kontary daldieho vyvoja. Studenti
by mali byt vedeni predovsetkym k schopnosti koor-
dinovat Uzemny manazment a pracovné timy zloZené
zo Specialistov a tieZ by sa mali viacej zaoberat otaz-
kami implementécie planovania. Je treba podchytit
potrebu, aby absolventi boli po¢as Stidia pripravovani
na rozlicné druhy dloh v praxi. Potom je vyhodou, Ze
absolventi odborov priestorového, resp. izemného pla-
novania ziskaji moznost uplatnenia v réznych oblas-
tiach spolocenského Zivota, Gize svoje odborné ve-
domosti mézu Gspesne uplatnit nielen v priestorovom
planovani a Uzemnej verejnej sprave, ale aj v rozli¢-
nych inych oblastiach: napriklad v oblasti manazmentu
sluzieb, v priemysle, bankovej sfére a vo finanénych
instittciach. Réznorodost Gloh i uplatnenia priesto-
rovych planovadov je zuvedeného zrejméa a tento
vyvoj sa odrazi aj vo vzdelavani.

Systém vzdeldvania na univerzite tvori len za-
kladny ramec aj jeho celkového ponimania. Rozho-
dujici st vSak pedagdgovia a ohodnotenim ich prace
j& akceptécia absolventov v praxi. Hoci absolventi Fa-
kulty architektiry STU, odboru Urbanizmus a Gzemné
planovanie boli a stéle st vyhfadavani v SR i v zahra-
ni¢i, ukazuje sa moznost a i nutnost diverzifikovat
vzdelavanie priestorovych planovacov. Diverzifikacia
prichadza do tvahy v dvoch trovniach.

Prvou Groviiou je vzdeldvanie absolventov rozlié-
nych 3Specializovanych odborov na poli tzemného
resp. priestorového planovania. Teda nielen vzdela-
vanie samotnych priestorovych planovadoyv, ale snaha
integrovat' problematiku planovania do vzdelanostného
profilu odbornikov so zameranim na prirodné vedy
(geografia, ekologia, bioldgia, geoldgia...), socialne
vedy (sociologia, psycholégia, kulturoldgia...), na tech-
nické a ekonomickeé discipliny. Priestorové planovanie
sa prednasa geografom na Prirodovedeckej fakulte UK
i ekondomom na Ekonomicke] univerzite v Bratislave a
na Univerzite Mateja Bella v Banskej Bystrici. Zial,
problematika priestorového planovania je v osnovéach
tychto $kol zastipend len prostrednictvom niekofkych
predmetov, sprostredkujicich nanajvy$ vSeobecné
informéacie. Na tychto $kolach neexistuje Ziadny
kompaktny Studijny odbor s orientaciou na priestorové
planovanie. No predsa, pozitivnymi impulzmi si dobré
skasenosti zo spoluprace STU s Ekonomickou univer-
zitou v Bratislave a Univerzitou Mateja Bella v Banskej
Bystrici, s Prirodovedeckou fakultou UK, a to nielen pri
zavadzani vyuéby priestorového planovania v ramci
jednotlivych odborov a 3pecializacii, ale aj pre diver-
zifikaciu vzdeldvania priestorovych planovacov formou
interdisciplinarnych Studijnych odborov.

Vzdelavanie Gzemnych plénovadov na Fakulte
architektiry STU ma nielen dihu tradiciu, ale aj svoje
logickeé zaclenenie v kontexte cielov a dloh Gizemného

planovania. Na jednej strane sa prejavuji tendencie
prehlbovania vyucby priestorového planovania v pr-
vom stupni studia, na druhej strane sa viditelne pre-
hibuji Specializacie v druhom stupni $tadia. Napriklad
z dnesného zamerania ,krajinné planovanie, parkové a
krajinné architektira“ by mal v rdmci odboru Gzemné
planovanie v priebehu troch rokov vzniknat viac-menej
samostatny odbor.

Tesné spojenie s architekturou zodpoveda klasic-
kému vnimaniu Udlohy Gzemného planovania a mé
svoje vyhody i nevyhody. V konkurenénom boji na trhu
prace sa ukazuju vyhody tohto spojenia a hoci je toto
Specifikum odchylkou od klasického ponimania tizem-
ného planovania, mozno tento model povaZovat za
Zivotaschopny aj vzhladom na buddci vyvoj vzdela-
vania v oblasti priestorového planovania v SR. Avéak
len pod podmienkou, Ze v tejto oblasti déjde k diverzi-
fikacii, a ze systém vzdelavania bude brat do Gvahy
obsahové premeny tizemnoplénovacej praxe.

Zmeny po revolicii vroku 1989 sa odrazili vo
vyucbe hlavne v zmenenej Struktdre predmetov a vys-
Sej dynamike obsahovej inovacie uéebnych osnov.
Zial, priazniva situacia v prvych rokoch po revolicii sa
nevyuzila pre realizaciu zasadnych zmien, a teraz, za
danej financnej situécie, je zmeny tazké presadit, hoci
je to stale nutnejSie. Zmeny budl naozaj nutné aj
v suvislosti s priblizovanim univerzitného vzdelavania
v Eurépe. Deklaracia z Bologne a dalSie dokumenty
naznacuji ramec tohto procesu.

Zavedenie modelu eurépskeho inZinierskeho $td-
dia, vysSia mobilita Studentov i pedagégov, Sirsie
nasadenie interaktivnych metéd vo vyucbe, internacio-
nalizacia vzdelavania prostrednictvom internetu - to
vSetko su trendy prinasajice dolezité impulzy pre
dalsSie smerovanie vzdelavania v oblasti priestorového
pléanovania. Rozhodujdcu tlohu viak bude mat rozvoj
.celoeurdpskeho* priestorového planovania, jeho ob-
sahu, teoretickych zékladov, metéd a nastrojov.



