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DOTERAJSIE SKUSENOSTI

S UPLATNOVANIM ZAKONA NR SR . 127/1994 Z.2.

NA PROJEKTOVEJ UROVNI

Napriek tomu, Ze zédkon NR SR &. 127/1994 Z 7.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie (dalej
len ,zakon") je v platnosti len od 1.9.1 994, Minis-
terstvo Zivotnéhe prostredia SR (dalej len ,MZP
SR") spolu vykonalo uz cca 270 pripadov procesu
posudzovania na urovni projektov a v sti&asnosti
vykonava dal$ich 80 posudzovani.

NajcastejSie otazky od investorov, spracova-
tefov dokumentacie, obci a ostatnych uéastnikov
posudzovania by sa dali zhmut do niekolkych
okruhov.

Kedy zacat’ s posudzovanim

Prvy krat sa musi investor a jeho projekéna
zloZka zaoberat’ otdzkou aplikacie zakona pri tvor-
be svojho ¢asového a finanéného harmonogramu.
V pripade, Ze Zisti, Ze jeho planovana &innost spifia
kritéria pre posudzovanie podia zakona, musi tito
skutoCnost’ zohladnit' vo svojom &asovom harmo-
nograme pripravy stavby. To znamena, ze napr.
pre zistovacie konanie bode potrebovat v ramci
predprojektovej pripravy minimalne 8 tyzdriov od
dodania dokumentacie, pokial dostane rozhodnutie
ministerstva. Pri povinnom hodnoteni to predsta-
vuje cca 9 az 12 mesiacov. Uvedené zaradenie
uddva priloha ¢. 1 zakona. Takze ¢asovy harmo-
nogram ma postupnost: Posudzovanie - Priprava
dokumentacie pre tzemné rozhodnutie - Priprava
dokumentécie pre stavebné povolenie. Odporuéa
sa, aby si investori, ktori maiju rozsiahlu investiznu
aktivitu, vypracovali ¢asovy harmonogram pre po-
sudzovanie jednotlivych stavieb a prerokovali ho
s MZP SR. Tym sa predide mnohym napéatiam
kvoli casovej tiesni.

Zakon nie je uginny retrospektivne, takze é&in-
nosti, u ktorych zadalo spravne konanie vo veci
povolovania pred 1.9.1994 - sa neposudzuju podfa
tohto zakona.

Aku funkciu ma zakon o posudzovani vo
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planovani a stavebnom poriadku v zneni nov-
Sich predpisov (d'alej ,,stavebny zakon*)

S to dva rézne zakony, ktoré sa odliSujii pred-
metom skumania tej istej stavby. V zékone o po-
sudzovani vplyvov ide o komplexné postidenie
vplyvov zameru na Zivotné prostredie a na zdravie
obyvatelstva, a to tak potas vystavby ako aj pocas
prevadzky stavby a po ukonéeni stavby, resp. po
likvidacii Sinnosti - ma teda podpornu funkciu pre
rozhodovanie podfa stavebného zakona. Pri posu-
dzovani sa skimaji mozné pozitivne a negativne
dopady planovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a
hladaju sa vhodné opatrenia na minimalizaciu ne-
gativnych G¢inkov. Typ dokumentacie predstavuje
navrhované technické riedenie, charakteristiku
sticasného stavu Zivotného prostredia a jeho pred-
pokladané zmeny vplyvom planovanej &innosti.
Casto si navrhovatelia, ale i niektori spracovatelia
neuvedomuju, Ze je potrebné spracovat dokumen-
taciu ,environmentaineho charakteru a nie tech-
nicktl dokumentaciu.

Zakon sa uplatiiuje pred rozhodnutim o po-
voleni stavieb, zariadeni a &innosti podla osobit-
nych predpisov, &iZe predchadza konaniu podfa
stavebneho zakona.

Bez postdenia vplyvu plénovanej dinnosti na
Zivotné prostredie povolujuci organ nevyda roz-
hodnutie.

Kedy je potrebné vykonat’ posudzovanie

Posudzovanie zamerov sa vykonava vtedy, ak
este nebolo zacaté spravne konanie vo veci po-
volenia &innosti podla osobitnych predpisov po
1.9.1994 a planované &innost' sa nachadza v zoz-
name prilohy 1 zakona. Konanie sa zaéne aj v pri-
pade podania opodstatneného podnetu, alebo na
podnet MZP SR podfa § 2 ods. 5 zakona.

Patri planovana &innost’ do zoznamu v pri-
lohe €. 1 zdkona?

Vacsina &innosti je v zozname jednoznaéne

ahu k zadkonu &. 50/ 1976 Zb. o izemnom definovana. Podla rozsahu &innosti je mozné tito
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zaradit' medzi:

- Povinné hodnotenie

- Zistovacie konanie

- Zmenu &innosti

- Zagatie posudzovania na zaklade podnetu

Povinné hodnotenie

Ak plénovana &innost' svojimi parametrami splfia
kritérid pre povinné hodnotenie (je uvedena v &asti
A) prilohy &1 zakona), bude sa podla zakona
povinne posudzovat jej predpokladany vplyv na
Zivotné prostredie podfa § 2 odsek 1).

Zistovacie konanie

Pre Cinnosti, pri ktorych sa predpoklada len
maly vplyv, alebo nie je celkom isté, aky zavazny
vplyv by mohli mat' na Zivotné prostredie, je po-
trebné tento stupen zavaznosti zistit v tzv. zisto-
vacom konani. Zistovacie konanie je samostatne
vedeny proces posudzovania a su podla neho
posudzované &innosti uvedené v prilohe ¢. 1 Cast
B) zakona.

Zistovacie konanie sa vykonava podia § 10 a
11 v spravnom konani (na rozdiel od povinného
hodnotenia). Zaverom zistovacieho konania je
* rozhodnutie o tor, & sa dana Sinnost bude, alebo
nebude posudzovat.

Dokumentacia v prvom kroku procesu zisto-
vania - zamer - je taka istd ako pri povinnom
hodnoteni a vypracovava sa podla prilohy & 2
‘zékona. Zamer predklada navrhovatel v potreb-
nom mnozstve na MZP SR.

Vypracovan(i dokumentéciu rozosiela MZP
SR v zmysle § 8 dotknutym subjektom. V liste ich
vSak upozomuje, Ze ide o zistovacie konanie, &o
znamena, Ze subjekty vo svojom stanovisku by
mali uviest' nielen pripomienky k vypracovanému
materialu, ale aj to, ¢i sa ma alebo nema é&innost’
dalej posudzovat'.

Je preto potrebné, aby subjekty, ktoré vypra-
covavaju stanovisko k zdmeru najma v zistova-
com konani, dobre zvazili dopady planovanej
Cinnosti v tychto suvislostiach a popisali aj pre¢o
uprednostriuju ten-ktory variant.

Zmena Cinnosti

Podla zakona sa posudzuji aj zmeny v &in-
nosti. Zmenou ¢innosti sa rozumie zvySenie roz-
sahu cinnosti alebo zmena predmetu ¢innosti bez
zmeny lokality.

. Pochybnost, ¢i ide o zmenu ¢innosti
V pripade pochybnosti, & ide o zmenu €in-
“nosti, rozhodne podla § 2 odsek 3) MZP SR.
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Ugastnikom konania je potom len navrhovatel. Ci
sa bude planovana &innost' posudzovat' uréi mi-
nisterstvo rozhodnutim. :

V praxi sa predpoklada, Ze vacsina pripadov
rieSenia pochybnosti bude vychadzat' zo strany
navrhovatela, ktory v zaujme urychlenia predpro-
jektovej pripravy, pokial nebude zaradenie G&in-
nosti jednoznacné, bude hfadat’ dfavy touto for-
mou. Je preto vhodné, aby si navrhovate! uz v tadiu
podania navrhu na rozhodnutie o pochybnosti
zabezpeCil argumenty a dostatoéne podrobnu
technick dokumentaciu, z ktorych by sa dala
zodpovedne uréit povaha planovanej ¢innosti a jej
predpokladané dopady na Zivotné prostredie a
tym spravne rozhodnit o veci.

Niektoré druhy Cinnosti st zahruté pod
vSeobecné poloZky. V pripade Specifickej ¢innos-
ti, u ktorej je pochybnost, ¢ ma byt posudzovana
a mbéze mat zavazny vplyv na Zivotné prostredie,
odporuc¢ame tento problém prerokovat na odbore

posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie MZP
SR.

Zacatie posudzovania na zaklade podnetu

Podla § 2 odsek 5), ak sa ma dEinnost
vykonavat' v chranenom uzemi podfa osobitnych
predpisov, alebo v znaéne zataZzenom uUzemi,
méze MZP SR rozhodnut, e sa planovana
ginnost' bude posudzovat. MZP SR méze takto
rozhodnut' bud z viastného podnetu, alebo na
podnet: povolujiceho organu (napr. OU, odbor
ZP), prislu$ného organu, to znamena prislusného
ministerstva, do ktorého pdsobnosti spadd plano-
vana ¢innost' navrhovatela.

Ak navrhovatel musi vykonat posudzovanie
na zaklade niektorého z vyssie uvedenych pod-
netov, ucastnikom v spravnom konani je len
navrhovatel. V doterajSej praxi sa na podnet
posudzovalo niekolko stavieb. Vysledky posu-
dzovania odhalili mozZné rizikd stavby nielen
uéastnikom posudzovania, ale aj samotnému na-
vrhovatelovi, takze navrhovatel akceptoval opod-
statnenost' posudzovania jeho stavby.

Aké st postupy posudzovania

Proces posudzovania sa podla zakona sklada
z tychto zakladnych krokov:

1. predlozenie zameru - tak pri povinnom hod-
noteni, ako aj pri zistovacom konani,

2. stanovenie rozsahu hodnotenia a ¢asového
harmonogramu - pri povinnom hodnoteni vzdy
alebo ak sa rozhodne zistovacim konanim, Ze
stavba bude dalej posudzovana,

3. vypracovanie spravy o hodnoteni,
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4. verejné prerokovanie spravy o hodnoteni,

5. vypracovanie posudku,

6. vypracovanie zavere&ného stanoviska.

Jednotlivé kroky sU vzajomne previazané a
vstupujli do nich uz od poéiatoénej fazy véetci
U&astnici procesu posudzovania.

Lehoty pre jednotlivé etapy posudzovania su
v zakone uréené tak, aby umoznili seriézne posu-
denie vplyvu zadmeru bez zbytoénych ¢asovych
odstupov.

Aka je dloha subjektov posudzovania

V procese posudzovania sa ztéastriuju:

- Pravnické osoby alebo fyzické osoby planuijtice
vykonavat' &innost, ktord ma byt posudzovana -
tzv. “navrhovatel”. Jeho povinnost je najma za-
bezpedit' vypracovanie dokumentacie, na &o by mal
napriklad pamétat’ uz v Stadiu konkurzu pri vybere
technolégie. Je dobré, ked sa daju uz do pod-
mienok pri konkurznom konani, napr. vybere tech-
nolégie, i environmentalne kritéria. Navrhovatel sa
potom vyhne prekvapeniu, Zze konkurzom vybrata
technolégia je sice lacna, ale nesplita poziadavky
na ochranu Zivotného prostredia.

- Prislusny ustredny organ Statnej spravy, do
pdsobnosti ktorého patri posudzovana &innost' -
tzv. "prislusny organ”. Vo svojom stanovisku by
mal vyjadrit' vztah planovanej &innosti k celkovej
koncepcii rezortu.

- Organ Statnej spravy prislusny na vydanie
rozhodnutia o povoleni &innosti podia osobitnych
predpisov - tzv. "povolujiici organ”. Vo svojom sta-
novisku by sa mal zamerat na postidenie doku-
mentacie z pohladu povolujliceho organu, pretoze

~ jemu bude dokumentacia a vysledok posudzovania
sliZit' ako jeden z podkladov pre rozhodovanie o
danej Cinnosti. Z tohto dbvodu sa zugastriuje aj
prerokovania rozsahu hodnotenia. Spravne vedeny
proces posudzovania pri aktivnej a kvalifikovane;
ucasti povolujiceho organu méze v koneénom dé-
sledku urychlit' celkovy proces spojeny s vydanim
rozhodnutia a vo vacsine pripadov viest' i k Uspore
celospologenskych nakladov na t(to ¢innost.

- Organ statnej spravy, ktorého zavizny posu-
dok, stihlas, stanovisko alebo vyjadrenie vydavané
podfa osobitnych predpisov, podmiefiuje povolenie
Cinnosti - tzv. "dotknuty organ” Na rozdiel od
stavebneho zdkona sa na procese posudzovania
zhcastiujlu len organy Statnej spravy (nie napr.
povodie, plyname, vodame, Slovenska sprava ciest
a pod.). Vo svojich stanoviskach uplatiiuji pozia-
davky vzhladom na svoju pésobnost’ k posudzo-
vanej stavbe.

- Obec, na tizemi ktorej sa ma &innost' realizovat
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a obec, ktorej Uzemie zasiahne vplyv ¢innosti - tzv.
"dotknuta obec”, Pri liniovych stavbéch, vodnych
dielach a skladkach byva obyg&ajne dotknutych
viacero obci, preto verejné prerokovania je po-
trebné vykonavat vo v8etkych obciach a len
v krajnych pripadoch z dévodu zracionalnenia je
mozné vykonat' verejné prerokovania viacerych
obci spolocne .

- Verejnost’ chapana v najsirSom zmysle slova
(taktieZz obgianska iniciativa a obdianske zdruze-
nie). Ugast verejnosti na celom procese posudzo-
vania poméZe navrhovatelovi i posudzujlicemu
organu pochopit' a zohl'adnit' o&akavania a namiet-
ky zainteresovanych a dotknutych stran, identifi-
kovat' potencialne protikladné otazky a ziskat
dopliiujice podstatné informacie tykajuce sa
navrhovanej ¢innosti. Proces posudzovania dava
moznost jednotlivcom i spoloenstvam podiefat sa
na rozhodovani o zaleZitostiach, ktoré sa ich bytost-
ne dotykaju. Zdévodu zracionalnenia postupov,
ked' je poletné zoskupenie verejnosti, je vhodné
vytvorit' bud' obéiansku iniciativu, alebo obéian-
ske zdruZenie.

- Odbornici z réznych oblasti vedy, techniky
a praxe.

Cela vaha procesu je zaloZend na argumen-
tacii, ktora vyplyva z vedeckého poznania stavu
danej veci. Zvladt v spornych pripadoch vystupuje
tloha nezavislych expertov ako jedina miera vahy
pri rozhodovani.

- Podla zékona cely proces posudzovania riadi
a usmemiuje a nakoniec vypractiva zavereéné
stanovisko tzv. "posudzujici organ”, ktorym je
Ministerstvo Zivotného prostredia SR.

Co je variantné riesenie

Zakon uklada vypracovat postdenie planovanej
¢innosti vo variantoch. Variantné rieenie zameru je
bud' priestorové - to znamena lokalizaéné (napr.
kam umiestnit skladku odpadov, kadial viest
liniovl stavbu), alebo pokial je lokalita dana (napr.
existujica budova zavodu) - ide o variantny vyber
technoldgie (ta, ktord ma okrem ekonomickych a
technologickych parametrov najvhodnejsie ekolo-
gické riesenie).

Co sii neurgitosti

Spravanie sa prirodného prostredia a reakcie
dotknutych obé&anov k planovanym zadmerom su
tazko presne definovatelné. Identifikacia retazca
prvkov, ktoré budl ovplyvnené planovanou &in-
nostou sa da len predpokladat a vzdy budd
neistoty v dosledkoch, ktoré spdsobi aj ten najsta-
rostlivejSie pripraveny projekt. Niektoré &rty okolia
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mozno predvidat' a tie sa daju skimat na mode-
loch (model priehrady, model biodegradécie...), ale
niektoré sa nedajti vébec dopredu odhadnut (napr.
zlozitost' geologického podiozia, kompenzaéné po-
ziadavky obyvatelstva). Z toho dévodu é&ast zod-
povednosti za "neurcitosti ¢i neistoty" lezi vZdy na
navrhovatelovi. Preto je dolezité uz od zadiatku
procesu posudzovania vyhladavat' tie klucové
miesta "neurCitosti", ktoré by mohli v kone&nom
désledku zvratit' cely zamer.

Cim je podmieneny pozitivny pristup obyva-
tefstva k planovanej ¢innosti

Proces posudzovania zahifa délezity prvok a to
UCast verejnosti na rozhodovani o planovanej &in-
nosti. Tento demokratizaény prvok ma zasadny
vyznam pre jej priechodnost. Ob¢ania uz od za-
ciatku procesu su postupne oboznamovani s do-
sledkami planovanej Cinnosti. Je preto potrebné,
aby navrhovatel' vedel do akého sociologického a
demografického prostredia svoju planovant &innost
umiestiuje. Vhodnym spésobom pripravena argu-
mentacia (mapy, modely atd.) napomézu pri
vzajomnych diskusiach navrhovatela s ob&anmi.
Tuto dlohu odporti¢ame zverit odbornikom z ob-
lasti sociologie a psycholégie. V neposlednom rade
svoju ulohu zohravajd i primerané kompenzaéné
opatrenia.

Kto méZe vypracovat’ dokumentaciu
Kazda fyzicka i pravnicka osoba, ktor( si na-
vrhovatel objedna na vypracovanie dokumentacie.

- Tato musi byt spracovana na pozadovanej od-

bornej urovni, pretoZze je to vlastne prezentacia
navrhovatela. Nekvalitne vypracovana dokumentacia
neposkytuje dostatok potrebnych argumentov na
obhajenie zameru, ¢oho ddsledok je strata ¢asu a
vynalozenych finanénych nakladov na strane na-
vrhovatela. Nedostatocne vypracovanu dokumen-
taciu MZP SR vrati na prepracovanie.

Ako ziskat' informacie na vypracovanie do-
kumentacie

Odpori¢ame vyuzivat' § 14 zakona, ktory ustano-
vuje, Ze pravnické osoby alebo fyzické osoby sl povin-
né poskytnut’ navrhovatelovi (nie expertovi, ktorého
si navrhovatel ur¢il na vypracovanie dokumentacie)
na jeho zZiadost' dostupné informacie o Zivotnom
prostredi, ktoré ziskali z Einnosti financovanej zo
Statneho rozpoltu. Aj § 38 zakona ustanovuje, za
akych podmienok je mozné ziskat informacie z uz

spracovanych dokumentacii. TaktieZ je mo2né ziskat'

informacie na zaklade zakona NR SR &. 171/1998
Z.z. o pristupe k informaciam o Zivotnom prostredi.
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Aké su najcastejSie chyby pri vypracovani
zameru

NajCastejSie sa vyskytujli nepresnosti v uréeni
zavaznosti vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia a predovietkym na cloveka. Taktiez
mapoveé prilohy byvaju ¢asto vo velkych mierkach,
¢im rozliSovacia schopnost’ umiestnenia planovanej
&innosti je nizka.

Niektorym spracovatelom sa stava, Ze nevy-
hodnocuju vSetky body osnovy, ¢o vedie k doda-
toénym vysvetieniam a doplfianiam. Je vhodné
dany bod oshovy vyhodnotit' aj v pripade, Ze sa ho
planovana ¢innost' netyka (napr. zaber pédy -
nebude).

Délezité si je uvedomit’, Ze zamer méa obsahovat'
informacie o predpokladanom vplyve planovane;
¢innosti na Zivotné prostredie. To znamena, Ze
zamer by mal obsahovat’ prevaznu ¢ast’ informacii
tohto druhu a samotny popis technického a tech-
nologického rieSenia by mal byt len struénym
vymenovanim zakladnych prvkov, prip. navrho-
vanych rieSeni.

Co ma obsahovat' sprava o hodnoteni

Osnova pre vypracovanie spravy o hodnoteni je
v prilohe €. 3 zdkona. Ma dalej poskytovat' odpo-
vede na otazky, ktoré boli vznesené v Stadiu
pripomienkovania zameru a uréené v rozsahu
hodnotenia. Je vhodné, aby sprava o hodnoteni
bola spracovana pristupnou formou, pretoze ju
bude pripomienkovat tak odborna, ako i laicka
verejnost. Najma zavereéné zhrnutie by malo byt
vSeobecne zrozumitelné.
variantné rieSenie preduréuje velké mnozstvo
vplyvov réznej zavaznosti, odporiame vyhodno-
covat' tieto vplyvy pomocou viacerych metéd
multikriteralneho vyhodnocovania, aby rozli§enie
zavaznosti bolo dostadujlice. V sprave o hodnoteni
je potrebné popisovat konkrétne predpokladané
dopady na konkrétne zlozky Zivotného prostredia
pre ten-ktory variant. VV8eobecné popisy nedavaju
odpovede na konkrétne otazky a vzbudzuju ne-
ddveru, najma u verejnosti, ktora vytyka spraco-
vatefom "zatajovanie" skutoénych dopadov. Prino-
som v sprave o hodnoteni su vysledky z namo-
delovanych situacii (napr. emisie, hlu¢nost' a pod.)
a z toho plyntice navrhy opatreni. To dava pred-
stavu o moznych vplyvoch a ich zavaznosti.

Verejné prerokovanie spravy o hodnoteni

Od uplatiiovania zakona sa vykonali na Slo-
vensku desiatky verejnych prerokovani. Je potreb-
ne povedat, ze UCast obfanov na verejnych
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prerokovaniach je mala. Aj ked je verejné prero-
kovanie riadne ohlasené a je zabezpetena Ucast
navrhovatefa, expertov a organov Statnej spravy,
obcania ako keby nepocitovali potrebu ziskavat
informacie o pripravovanej &innosti, ktora sa
bezprostredne bude dotykat ich Zivota. V obciach a
mestach, kde pracujii environmentaine organiza-
cie, je obycajne Uast vyssia a diskusia je vedena
na primeranej Grovni. Tam, kde uz v minulosti bolo
verejné prerokovanie a kona sa dalsie, ob&ania uz
vedia ako sa maju pripravit' a aj Uéast’ byva vyssia.
Prevaha otdzok na verejnych prerokovaniach sa
tyka kompenzaénych opatreni a majetkovo-prav-
nych vysporiadani. Len sporadicky su kladené
investorovi otézky, tykajuce sa vysostne ochrany
Zivotného prostredia.

Zaverecné stanovisko

ZavereCné stanovisko, ako vysledok procesu
posudzovania, je pre povolujlici organ nezévézné.
Jeho nezévaznost vyplyva z toho, Ze dokumen-
tacia je len "environmentalneho" charakteru, gize
poskytuje pohlad na planovanti innost z hiadiska
jej vplyvu na Zivotné prostredie a z toho vyply-
vajucej jeho ochrany. Dal§im dévodom nezaviz-
nosti je to, Ze k dokumentacii sa vyjadruji vo
svojich stanoviskach organy len Statnej spravy,
naproti tomu v povolovacom procese (podia sta-
vebneho zadkona) sa k dokumentacii vyjadruju
vsetky dotknuté organy.

V zavereCnom stanovisku sa uvadza i rozsah
poprojektovej analyzy. V procese posudzovania sa
progndzuji a vyhodnocujli predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti. Velmi délezité je preto prak-
tické overenie tychto prognéz poprojektovou ana-
lyzou, resp. komplexné monitorovanie a analyza
skutoCnych vplyvov danej &innosti na Zivotné
prostredie a Ucinnosti opatreni na zmiernenie
tychto vplyvov.

Podla § 23 zakona povolujlci organ nemoze
vydat' rozhodnutie o povoleni ¢innosti bez zavered-
neho stanoviska, na ktoré musi prihliadat. | ked za-
vere¢né stanovisko nie je zavazné, suhm argu-
mentov, zapracovanych myslienok, zhodnoteni a
doplfiujtcich Udajov, ziskanych poéas posudzo-
vania, davaju velky predpoklad k tomu, aby bolo na
ne prihliadané.

Iny pripad v8ak nastane, ak sa &innost' zamietne
na zaklade zavaznych stanovisk doslych podfa
inych zakonov v procese povolovania.

Zaver
Na zaklade doterajsich skusenosti uplatiiovania
zakona pre stavby, zariadenia a iné &innosti
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vyplyva, Ze proces posudzovania este pred
samotnou realizaciou ¢&innosti je viditelnym
prinosom pre Zivotné prostredie i pre samotny
ekonomicky rozvoj. Integracia posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie s planovanymi &n-
nostami v ¢o najskorSom moZnom §tadiu ich
pripravy nielenZze minimalizuje negativne dopady
na Zivotné prostredie, ale tieZ poméze predchadzat
oneskoreniam a zvy$enym nakladom, ktoré sa
mézu vyskytnit' v désledku nepredvidanych envi-
ronmentalnych problémov. Navy$e z viastnych
skusenosti vieme, Ze odstrafiovanie nasledkov
environmentélnych 8kéd a realizcia programov
ZlepSenia zivotného prostredia si &asto ovela
nakladnejSie, ako prevencia poskodenia Zivotného
prostredia. ZlepSenie poskodeného a zdevasto-
vaného Zivotného prostredia (ak je vébec mozné)
sa uskutoCriuje za velmi vysokych nakladov.

M. Luciak: Hitherto experience from
implementing the National Council of the
Slovak republic Act No. 127/1994 at the
project level. '

Despite the fact that the Act No. 127/1994 on
Environmental Impact Assessment has be-
come operative only since September 1, 1994,
the Ministry of the Environment of the Slovak
Republic already supervised approximately 270
cases of the assessment process at the project
level an currently it is supervising further such
80 cases.

The presented paper deals with replies to the
most frequent questions being put by investors,
dokument-elaborators, municipalities and other
participants in assessment. These questions
could be expressed as follows: when to begin to
elaborate assessment, what is the function of
the Act on assessment in relation to the Act No.
50/1976 on Territorial Planning and Building
Regulation with its later revisions, when is it
necessary to carry out assessment, does a
planned activity belong to the list representing
Annex No. 1 of the Act, what are the tasks of
the assessment subjects, what are the
alternatives for the implementation, what are
imprecision’s, what are the conditions for a
positive approach of the population to a planned
activity, who may elaborate documentation
what are the most frequent mistakes in working
out an intention, what is the contents of en-
vironmental impact statement, public hearing
or final record, etc.




