Recenzné posudky

M. Finka a i.: Reflexia trvaloudrzatefného
rozvoja v procese hodnotenia predpoklada-
nych vplyvov a rizik v ramci architekury
a urbanizmu

Problematika, ktorou sa &lanok zaobera, je
aktualna, aj ked samotny nazov prispevku je
dost mattici a hovori o dvoch viac-menej nekom-
patibilnych problémoch. V dal§om budeme pred-
pokladat, Ze autor mal na mysli vyuzitie koncep-
cie trvalo udrZatelného rozvoja ako nastroja
komplexného a preventivneho charakteru pri eli-
minacii rizik v ramci architekttry a urbanizmu.
Téma by si skutoéne Ziadala seridzne vedecke
spracovanie, Co vSak zrejme nebolo ambiciou
predloZeného prispevku, o ¢om svedgi ako jeho
obsahovy, tak aj formalny charakter. Prinos
spracovania témy v ramci posudzovaného pri-
spevku predpokladam skér v rovine informativ-
nej nez vedeckej. Prispevok informuje o cieloch
a vysledkoch grantovej tlohy "vyskum a meto-
dologia posudzovania rizikovych impaktov v ob-
lasti architekttry a urbanizmu na humanne Zivot-
né prostredie" a v jeho preddloZenej podobe ho
navrhujem zaradit do kategorie odbornych é&i in-
formativnych ¢lankov. Vedie ma k tomu aj for-
malna stranka prispevku: napr. absencia tradic-
ného c¢lenenia vedeckej Studie, diskusie &
zhrnutia poznatkov v zavere &lanku, volné nara-
banie s literatirou, absencia prehladu citovanej
literattry a d'al$ie dévody.* Som toho nazoru, Ze
pokial' by malo ist o vedeckl §tudiu, vyZzadovalo
by to dost' zasadné prepracovanie prispevku po
stranke obsahovej i formalnej.

RNDr. Mikulas Huba, CSe.

* Niektoré z uvedenych nedostatkov (napr. absencia zozna-
mu literatury) boli autorom élanku dodatoéne odstranend.

Predmetny clanok sa zaobera mimoriadne
aktualnou problematikou, a to prave preto, Ze
v obsahu UPN pre stupef VUC je definovana ne-
vyhnutnost’ komplexného zhodnotenia navrho-
vaneého rieSenia, najma jeho ekologickych, eko-
nomickych, socidlnych a tzemnotechnickych
dosledkov. Toto zhodnotenie je potrebné naplnit’
obsahom zodpovedajlicim su¢asnym poznat-
kom, medzinarodnym zavizkom SR a platnej le-
gislative s osobitnym zretefom na zakon
€.127/1994 Z.z. Clanok prinaga vyskumom
| praxou verifikovany nazor mozného postupu
a obsahu hodnotenia navrhovaného tizemného
rozvoja v izemnoplanovacej dokumentacii z hia-
diska Zivotného prostredia, a dotyka sa i ekono-
mickych a socialnych désledkov. Z hladiska me-
dzinarodnych zaviazkov SR chyba v ¢&lanku
aplikacia Agendy Habitat (dokumentu konferen-
cie OSN o fudskych sidlach Habitat Il uskutoe-
nenej v Istanbule v roku 1996). Prinos a pévod-
nost’ ¢lanku je v naértnuti aplikacie globalnych
pristupov a vedeckych poznatkov v konkrétnej
legislativnej oblasti tvorby uzemnoplanovacich
dokumentov, pri¢om osobitne ocenujem rozvrs-
tvenie indikatorov pre jednotlivé stupne uzem-
noplanopvacej dokumentacie.

Ing.arch. Miloslava Paskova

Jan llkovié: Rodinna farma ako novy kon-

cepéno-typologicky druh v $trukture vyrob-
nych zariadeni vidieka

Clanok J. llkovica sa dotyka vysokoaktual-
nych tém prebiehajlice; restrukturalizacie vidie-
ka. Ma snahu analyzovat, syntetizovat VYVOj
v tejto oblasti a naértavat riegenia, definuje za-
kladné tézy. V analytickej ¢asti je spominany len
tuzky, vytrhnuty slbor problematik limitujucich
rozvoj osidlenia - chyba rozbor vyvoja urbanizova-
nych Struktir, spésobu parcelacie, spésobu ob-
hospodarovania PPF, dedicskych prav vztahuiju-
cich sa na pédu. Viyvoj po roku 1948 nemozno
zUZit' len do kolektivizacie a “odstrihnutia &loveka
od pbdy”. Je nutné akceptovat industrializaciu
Slovenska, ekonomické a technologické trendy
v polnohospodarstve u nas i vo svete a v nepo-
slednom rade i eurépsku tendenciu vyludfiova-
nia vidieka. K tomu sa pridruzuje minimalne ak-
ceptacia platnych noriem (napr. Stavebny
zakon) a snaha obyvatelov o zvy$ovanie obyt-
ného $tandartu a zmenu Zivotného Stylu. Problé-
mom je neujasnena terminolégia velkostnych
kategorii. Jej upresnenim by sa vytvoril zakladny
predpoklad pre stanovenie limitov a regulativov
funkéného a priestorového vyuzitia tizemia v U-
zemnom plane sidla. Autorom naértnutli zasadu
zosUladenia rastlinnej a zivog&isnej vyroby je
mozné rozvinut' do Sirsich stivislosti aj s delbou
prace na viaceré subjekty. Stanovenie kategorii
vyrobnych jednotiek sa zdd nekomplexné a pri
niektorych je nutné polemizovat s ich lokalizova-
nim v intravilane. Urbanisticko-typologické formy
sa javia ako spravne a vyéerpavajlice. Celkovo
Je mozne Clanok hodnotit pozitivne ako vychodi-
sko pre hladanie odpovedi na mnoZstvo naért-
nutych problémovych okruhov.

Ing.arch. Vladimir Pasko

Téma €lanku je nespormé aktualni a to pre-
devsim vzhledem k odekavanym strukturalnim
zmeénam venkova a zemédélstvi. Plvodnost
a prinos €lanku spatiuji ve vystizné charakteristi-
ce situace zemédélstvi a v koncepci jak na sou-
Casny stav reagovat. Povazuiji za spravny nazor,
Ze pokud se nerozvine program podnikatelskych
aktivit na venkové, nemlze nastat jeho oZiveni
a dalSi rozvoj. Pfilozené grafy poukazuji, ze
hlavni podil na aktivitdch bude i v budoucnosti
spocivat na transformovanych zemeédeélskych
podnicich. Zanedbatelnd v8ak nebude, jak
spravne autor ¢lanku pfedpoklada, ani Géast al-
ternativniho zemédélstvi a produkce rodinnych
farem. Uvedené pfiklady fegeni rodinnych farem
mohou poslouzit jako vzory pro investory a pro-
jekeni slozky. Naroénym ukolem, ktery stale
Ceka na feseni, je otazka modernizace a pfes-
tavby stavajicich hospodarskych dvor( byvalych
JZD a statnich majetk.

Prof. Ing.arch. Mojmir Kyselka, CSc.




K. Kattog: Architektira Zelezniénych ob-
jektov na Slovensku

Autor predstavuje vysledky trojroéného vy-
skumu ZelezniCiarskej architektliry z rokov
1995-97 v spolupraci s Vyskumnym a vyvojovym
ustavom ZSR, podnetom ktorého je nadchadza-
juce 150. jubileum vystavby Zeleznic u nas. Naj-
vyznamnejSie architektonické objekty, zeleznié-
né stanice, ale aj skromnejSie stavby (strazne
domceky, skladiska, obytné a administrativne
budovy, ktoré suvisia s budovanim Zeleznitnej
siete na Slovensku) a ich historicko-architek-
tonicka hodnota v urbanistickom kontexte s
predmetom vyskumu.

NajdélezitejSou Castou prace je vyvojova
etapizacia vyrazu architektury stanic, ktora kopi-
ruje spolocensko-politické dianie na Slovensku.
V zévere prace autor upozoriuje, ze na Sloven-
sku existuje nevelmi poznany a nezhodnoteny
subor viac ako 800 stavebne neraz ohrozenych
zelezniCiarskych technickych pamiatok, ktoré si
zasluhuju nielen pozornost, ale i pamiatkarsku
ochranu.

Doc. Ing.arch. J. KrivoSova, CSc.

Autor sa podujal aspori v kratkom prehlade
podat obraz o architekture Zelezni¢nych ob-
jektov na Slovensku. Ide o zavaznu tému, jednak
preto, Ze tieto objekty maju velavyznamné mies-
to v hospodarskom i spoloéenskom Zivote,
v prostredi sidel i krajiny, jednak preto, Ze sa ¢as-
to stavaju predmetmi necitlivého pésobenia uzi-
vatela resp. investora. Autor v ¢lanku podava
prehfadny obraz o hlavnych obdobiach vyvinu
zelezniénych objektov na Slovensku, na ¢o toho-
rocné 150. vyroCie Zeleznic na tzemi Slovenska
poskytuje vhodnu prilezitost. Pripomina, Ze
v Ustrednom zozname kultirnych pamiatok na
Slovensku je t.€. iba pat historickych objektov
zelezniénych stanic; tato skuto€nost je priamo
vyzvou venovat tejto problematike omnoho vacé-
Siu pozornost, ako doteraz. Je zarazajlce, Ze
kultrnymi pamiatkami doteraz nie sU napr. ze-
lezniéné objekty na Vrutkach, kde zivot celého
mesta priamo suvisel so Zeleznicou. Autor tiez
spravne pripomina, Ze historické Zelezni¢né ob-
jekty su s ohfadom na ich skromny vyzor velmi
zranitelné pri Upravach a prestavbach.

Zaver: Clanok pokladam za prinos v danej
odbornej oblasti. Mohol by byt vychodiskom pre
dalSie prace o tejto u nas malo docenenej prob-
lematike. Odpori¢am ho publikovat'.

Ing.arch. Igor Thurzo

Elena Lukacova: Architektiira na Slovensku -
- sprievodca (poznatky z rieSenia grantového
vyskumného projektu)

Predlozeny ¢lanok E. Lukacovej predstavuje
informaciu o dalSsom vyznamnom grantovom
projekte kolektivu KDAU, ktory ma, podobne ako

predchadzajuci projekt Sakralna architektura na
Slovensku, ambicie na publikovanie. Tematicky
je orientovany do vydavatelsky atraktivnej ob-
lasti sprievodcovskej literatiry, ¢o ovplyvnilo aj
rieSenie projektu. Sprievodca nema za ciel oslo-
vit' len odbornikov, ma postihnut podstatne vacsi
zaber zaujemcov i z radov laickej verejnosti, ¢o
predznamenava aj vyber jednotlivych druhov ar-
chitektonickej €innosti. Vyznamny moment pred-
stavuje aj rieSenie vztahu regionalizacie k nové-
mu uzemnému cleneniu a chronologicka linia
architektury. Vyber vyustil do generalneho zo-
znamu 1017 objektov, z ktorého bolo doposial
spracovanych 303 hesiel.

Spracovanie tejto zavaznej problematiky je
prepotrebne. Problematickym sa zda z vedecke-
ho hladiska pristup k rieSennej problematike,
podstatne vacsi doraz bolo treba polozit' na krite-
ria pre zaradenie jednotlivych pamiatok do zo-
znamu (takyto pasport mal byt prilohou ¢lanku).
Napriek tomu, ze autori deklaruju cely zaber rie-
Senej problematiky architekttry a urbanizmu,
predsa len urbanistickd dimenzia sa zda byt
Ciastotne podhodnotena. Dalsim probléemom
z hladiska vyberu pamiatok je ich stav a fotoge-
nickost: nezaradovanie schatralych objektov
oslabilo reprezentativnost vyberu. DélezZita je lo-
gika a prehladnost spracovaného materialu, ne-
menej dolezitym momentom je graficka cast
(jednotny rukopis, kvalita fotografii). Zaverom
mozno konstatovat, ze predkladany ¢lanok spl-
na kritéria kladené na odborné ¢lanky a odporu-
¢am ho publikovat'.

Doc. Ing.arch. Peter Vodrazka, PhD.

Stefan Majtan: Revitalizacia a obnova archi-
tektiry a osidlenia chranenej krajinnej oblasti
Biele Karpaty ako predpoklad uchovania jej
krajinarskych hodnét.

Spracovany material povazujem za maximal-
ne aktualny a potrebny nielen pre odborne kruhy,
ale aj pre §irsi okruh pracovnikov statnej spravy
¢i miestnych samosprav a pre Siroky okruh zain-
teresovanych obc¢anov, aj ked material Uroviou
svojho spracovania rozhodne nie je Sirokému
okruhu citatelov urceny, nakofko predpoklada
dost vysoku uroven odbornych znalosti. Mate-
ral, spracovany na urovni studie, prezradza dob-
rd autorovu znalost sledovaného uzemia, za-
kladnych foriem jeho osidlenia a regionalnej
architektury. Vidi sa mi v8ak, Ze prili§ velka po-
zornost' je venovana prirodnym zoobotanickym
hodnotam CHKO Biele Karpaty a historickému
vyvoju sidiel. Vhodnejsie by bolo venovat' vacsi
priestor dnes uz prakticky ustalenym formam si-
delnych S&truktdr, charakteristickych zastavieb
hospodarskych dvorov a regionalnej znakovosti
pbvodnej architektury, ktoré st sticastou charak-
teristického koloritu krajiny a ktoré su z Bielych
Karpat vytlacané novou vystavbou.

Ing. Miroslav Duzik




L. Vitkova: Socialne byvanie - zakladna stra-
tégia komunalnej bytovej politiky

V sucasnych podmienkach transformacie
ekonomiky je oblast byvania jednym z najproble-
matickejsich ¢lankov socidlnej a ekonomickej
politiky nasho &tatu. Priginy nemozno hladat' len
v ekonomickej oblasti, ale v celej Sirke komplex-
ne nepochopenej podstaty socialneho byvania
na vsetkych Urovniach statnej, verejneji stikrom-
nej sféry az po jedinca.

Chyba stratégia socialnej bytovej politiky,
preto treba uvitat’ vedecké pojednanie Dr. L. Vit-
kovej na tuto tému. Autorka so znalostou celoe-
uropskych trendov v tejto oblasti lapidarnou for-
mou v spravnej metodickej postupnosti
analyzuje pojmy, hlada vychodiskd a prak-
ticko-odborné postupy pre vypracovanie a reali-
zaciu stratégie byvania u nas na Urovni mesta.

Prinos tejto prace treba vidiet' aj v hierarchi-
zacii problémov a vytypovani tématickych okru-
hov, ktoré treba na vedeckej trovni riesit. \/ tom-
to zmysle je orientovany aj jej prispevok do
pripravovanej grantovej ulohy. , Aktualizacia fo-
riem byvania v transformagnom procese spolo¢-
nosti* na Katedre architektonickej tvorby obyt-
nych budov.

Prof. Ing.arch. Jan Antal, Csc.

Siroce pojaté téma ¢lanku je dobfe strukturo-
vane. Vychazi z védomi splocensko-politického
vyznamu bydleni, jeho socialnich a ekonomic-
kych aspektt. Duraz je pak poloZen na vlastni
urbanistické a architektonické utvareni obytného
prostredi. S ohledom na tyto skutognosti pokla-
dam ¢lanek za védecky.

Obytné prostredi je vizitkou spoleénosti, ma
ale také znacny vychovny viiv. Svou kvalitou,
charakterem a obsahem se podili na vychové,
zajména déti a mladeze. Zakladni pozadavky na
kvalitu obytného prostiedi jsou presné
formulované a dobfe fazené. Zdlraznéni
mistnich (regionalnich) tradic a respektovani
charakteristickych ryst sidel pokladam téz za
velmi sprdvné a zadouci. V textu je téz
zduraznéna potfeba zaméfit rozvoj bydleni v nej-
blizsim obdobi predev§im na vnitini ¢asti mést
a to ve vSech uvedenych forméach.

Doc. Ing.arch. Jan MuZik, CSc.

P. Havas: O architekture a filozofii jej tvorby

Po uvodnom objasneni podstaty architek-
tonickej tvorby pristupuje autor élanku k hodno-
teniu modernej (funkcionalistickej) architekttiry
medzivojnového obdobia.

Rozbor vyvojovej etapy s odkazmi na nazo-
ry a tvorbu najvyznamnejsich architektonickych
centier Europy velmi dobre vystihuje podstatu

dobového vyvoja. Kladom s$tadie je, ze véeobec-
ne akceptované, konvenéné nazory su tu kon-
frontované s osobnym pohladom autora, okrem
iného aj so zamerom vyvolania diskusie.

Za podstatny zlom a stéasne prinos vo vyvoji
tedrie architektiry XX. storoéia vidi v nahradeni
tvaroslovnych kanonov filozofickym systémom
architektonickej tvorby. Sti¢astou rozboru a hod-
notenia su aj deformované obdobia vyvoja archi-
tektury spolu s kritikou centralne riadenej archi-
tektonickej tvorby. V' dalsich éastiach sa autor
zaobera vyrazovymi smermi, ktoré sa objavili
v poslednej Stvrtine storocia. Tato éast élanku
ma do urcitej miery charakter apoldgie funkcio-
nalizmu so stc¢asnou kritikou postmoderny.

Zavery €lanku vyustuju do formovania vlast-
nej autorovej filozofie, stanovujlicej principy ar-
chitektonickej tvorby, ktoré vychadzaju zo zasad
humanizmu a plurality nazorov umoziujcich
réznorodost architektonickych riedeni. Zdérazriuje
sa tu presvedcenie, Ze odkaz modernej architek-
tdry medzivojnoveého obdobia je stale aktualny.

Zaverom konstatujem, Ze predlozeny ¢lanok
splna kritéria vedeckej stldie, a preto odporu-
¢am jeho uverejnenie.

Ing.arch. Imrich Jankovich, DrSc.

Prispevok si nerobi narok na to, aby bol ve-
deckou Studiou, ktora by relativne vyéerpavaju-
co a na zaklade doterajsich poznatkov v odbor-
nej literatdre rieSila nastolovant problematiku.
Formou i spésobom vykladu je osobnym vyzna-
nim tvorcu a pedagoga s dlhoroénymi skiisenos-
tami, ktory vyuziva argumenty rozli¢nej trovne,
aby obhajil svoj priklon k funkcionalizmu nie ako
ku konkrétnemu stylu alebo smeru, ale ako k filo-
zofii modernej architektiry vébec. Takyto “mimo-
Stylovy” rozbor, ktory sa zaobera viac architekto-
nickym myslenim, ako formalnymi znakmi jeho
vysledkov, povazujem za podnetny. Ma vsak aj
svoje nebezpecenstva, z ktorych najvacsie je
strata historického kontextu. Dal'$imi sU i nepre-
pracovanost pojmov a ich nevyrazna vyznamo-
va diferenciacia: je otazne ¢i a od akej Urovne
mozno formulované navody, principy tvorby kon-
ceptu povazovat' za filozofiu a nevedno v akom
vztahu je takato “filozofia” s tedriou konkrétneho
architekta alebo architektonického smeru. Tieto
rozliSenia neprinasa ani prispevok prof. Havasa,
ale v jeho vysostne osobnostnej spovedi ich ani
nikto neo¢akava. Domnievam sa, Ze aj takyto
Zaner moze obohatit’ obsah vedeckého ¢asopi-
su. O to viac, Zze odznel ako inaugura¢na pred-
naska prof. Havasa na nasej fakulte a ani po
publikovani v inych Casopisoch nestratil svoju
pévodnost a zretelne odraZza myslenie takmer
celej jednej generacie architektov a sli¢asne pe-
dagégov nasej fakulty.

PhDr. Marian Zervan, CSc.




