Bafa - fenomén typizacie,
standardizacie unifikacie
(Zlinska architektira - hodnoty, ku ktorym
sa treba vratit)

Stefan Slachta

V roku 1991 na otvoreni vystavy Bata -
architektira a urbanizmus v Zline som bol
svedkom rozhovoru medzi Tomi$om Batom
a pani Barbarou Kudenhove-Kalergi. Pani
Barbara sa medziinym pytala, aka je najvic-
§ia Batova tovaren na svete. Tom4s Bata
odpovedal, Ze najvicSou je tovaren, ktora
ma 500 zamestnancov. Ona na to reagovala:
»laka mala? Myslela som si, Ze mite ovela
vidSie tovdrne!” Bata jej na to odvetil: ,\Mild
pani, méda v topdnkach sa tak rychlo meni,
Ze nemoZem mat vicSiu toviren.” Bolo to
pre mia zaujimavé svedectvo batovského
myslenia, chipania flexibility a potrieb
doby.

Na konci 19. storocia, ked Tomis Bata -
otec, zakladal dnesné batovské impérium,
boli poZiadavky doby tiplne iné. Boli to
sucasne tisice, zajtrajSie desattisice a budi-
ce statisice vojenskych bagandi, ktoré bolo
treba vyrabat rychlo a lacno. Bola to bagan-
¢a ako mnohokrit opakovany, typizovany
prvok, ktory priviedol T. Batu k presvedce-
niu o potrebe a vyhodach typizacie a unifi-
kacie prvkov aj v stavebnictve? MoZno prave
tieto myslienky, podporené poznanim
americkej priemyselnej vyroby viedli
postupne k vzniku tzv. “zlinskej architekti-
ry”, ktora sa stala pozoruhodnym zjavom
nielen Cesko-slovenskej, ale i svetovej medzi-
vojnovej architektiry. V obdobi rozvijajice-
ho sa funkcionalizmu, v obdobi vzniku
mnohych vynimoénych architektonickych
diel, ktoré v8ak boli v prevaznej vicSine
solovymi architektonickymi monumentmi,
prisla zlinska architektira s prvkami $tan-
dardizacie a unifikicie, s typovymi a opako-
vanymi projektmi, ktoré sa stali jej charakte-
ristickymi znakmi. Vyrastla organicky

z technoldgie priemyselnej architektiry,

jej funkcie a prevadzky. Zakladnou bunkou
a zakladnym prvkom jednotného architekto-
nického vyrazu aj technického rie$enia sa
stal jednotny modul konstruktivneho pola
6,15 x 6,15 m. Konstruktivny Standard sa tu
spojil so Standardom uZitkovym. Vysledkom
sa stala maximalna flexibilita a variabilita.

: rativnych, distribuénych, spoloéenskych aj

i obytnych stavieb svedéia o tom, Ze tu neslo
! 0 architektonicky stereotyp. Zlinska archi-

i tektira nepochybne ovplyvnila neskorsi

i vyvoj Ceskoslovenskej architektiry a tvori

i nepriehliadnutelnt stcast jej dejin 20. sto-
i rocia. :

: Typicky zlinsky modul m4 svoj povod v Spo-
! jenych 3titoch. Tom4s Bata priniesol v roku
i 1927 z Ameriky projekty priemyselnych sta-
i vieb, kde konStruktivne pole malo rozmer

i 20 x 20 stop. Po prepocitani do metrickej

{ ststavy vznikol tento tzv. “velky modul”

: 6,15x 6,15 m, pricom sa poéitalo s malym
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: modulom 30 cm. Tento modul viak nebol

: v Zline vzdy stopercentne dodrZiavany

: aarchitekti ho pri niektorych stavbach alter-
¢ novali. Pri Sirke stipov 50 ¢m vznikala totiz

P

: svetld Sirka iba 565 cm a to bolo niekedy

: milo. Pri typovej virobnej budove architek-
! ta]. VoZenilka na 7iadost technolégov exis-
. tovala alterndcia 6,15 x 6,60 m. Pri $koldch

i sa zas pouZival modul 6,15 x 6,60 m, aby sa
: ziskala vyhovujica $irka triedy. V principe

: v3ak i8lo o unifikovany a $tandardizovany

: Zelezobetdnovy skelet s okrihlymi stipmi,

. vyplneny tehlovym reZnym murivom, pri-

i ¢om konstrukcia bola na faside spravidla

Realizovan€ stavby priemyselngch, administ- | prizndvana, Prive farebnd kombindcia bielej




wonstrukcie s ¢ervenym vypliiovym muri-

m davala zlinskej architekttre charakteris-
kv obraz nielen v Zline, ale i vo Svite,
“ziovanoch, Batawe (Kanada), Belcampe

_'SA), Beste (Holandsko), Borove (Juhosli-
2). v anglickom East Tilbury a v dal$ich
“ztovych tovarenskych mestich.

~randardizovanym prvkom zlinskeho skeletu | |

ol okrihly stlp o priemere 50 cm. Systém

“cdnenia, ktory sa pouzival v tom ¢ase
wmerike pre stipy, nebol idealny, pretoze
~ouzival iba Stvorcovy prierez a preto sa
“2st0 poskodzovali hrany stipov. Stavitel
“nost Sehnal preto prisiel s myslienkou
“wvorit systém ocelového, opakovatelne
souzitelného debnenia pre okrihly prierez
= pu, ktory sa potom pouzival na vietkych
~poch stavieb. Na upozornenie architektov
« suatiko, Ze tieto stipy st menej odolné
»Ci tlaku vetra, vraj Bata reagoval poznam-
wou: Viechno mluveni o vétru je pro mné
wluveni do vétru,” a odovodnil to tym, Ze
Zline v8etky vetry fukaju iba jednym
Smerom.
“_ozofia unifikovanych, typizovanych
: standardizovanych prvkov vychadzala aj
: Batovej té€zy o vyzname skratenia ¢asu na
wstavbu a tym aj zlacnenia stavby. Investo-
a1 treba do technologie, nie do jej staveb-
=cho obalu - priemyselnej stavby, bola veta,
<o sme v pdtdesiatych rokoch ¢asto v ate-
«cri pocuvali od profesora Karfika. Tieto
‘czy viedli k tomu, Ze napriklad realizacia
=dného podlaZia slivnej vyrobnej etazovky
dizke takmer 120 m trvala iba tyZdeii
: rodinné domky robotnikov sa stavali dva
“Zdne. Ked v scenari televizneho filmu
sozadovali v roku 1985 tiito myslienku
potrebe stavat rychlo vyhodit ako neprija-
=Inu, profesor to odmictol, pretoze, ako
sokom poznamenal: “Som presvedcéeny, Ze

i tato doba eSte raz pride a tie domky bude-
i me opit stavat za dva tyZdne.” Aj kvdli tomu
i film leZal pat rokov v archive a prvy raz sa

i premietal aZ v roku 1991.

| | Myslienky typizicie a $tandardizicie Bata

{ : aplikoval nielen v architektire, ale i v urba-

i nizme. Zadal dlohu na 3tadiu “idedlneho

: priemyselného mesta” pre 10 tisic obyvate-

| | lov, ktora vypracoval profesor Josef Godir

! na zdsadich zihradného mesta a funkéného
zonovania, ktora sa stala zikladom pre viet-

i ky jeho neskorsie tovarenské mesta po

i celom svete. Principy tohto “zooningu” st

i uvedené do praxe v Chelmeku (Polsko),

i Ottmuthe (Nemecko), Beste (Holandsko),
Borove (Juhoslavia), East Tilbury (Anglicko)
i a dalSich Batovych mestich v Kanade, Indii,
i USA i na Slovensku. Budovy sa okrem detai-
i lov podobaji budovam v Zline. A vyvolivaji
obdiv. Zlin sa stiva v polovici tridsiatych

i rokov putnickym miestom pre modernych

i architektov z celej Eur6py. “Do vetkych

i budov prenika svetlo a vzduch obrovskymi

i oknami. Materidly st jasné, veselé a dokona-
! le zosuladené s lesnou dekoriciou, ktord
obklopuje mesto a doddva mu zasoby Zivoto-
i darného vzduchu. Siroké dopravné tepny su
i lemované zelenou a dovoluju dat premivke
i maximilnu rychlost a bezpecnost,” - zneju
slova az naivného obdivu.

i Auguste Perret hodnotil zlinsku architekti-

i ru a urbanizmus nasledovne: “Videl som

i v Zline budovy, ktorym chyba len nickolko
malo veci, ktoré priroda udeluje tym, ktoré

i maji zotrvat vecne a stat sa klasickymi.”
Josef Vago, iicastnik medzinarodného stret-
i nutia architektov, ktoré je organizované pod
heslom ,Architektira dneska v Strednej

i Eur6pe” a jeden jeho deii v septembri 1935

i je venovany Zlinu, si vak zachoviva vidsi

i odstup, ked hodnoti $tandardiziciu, ktori je
! tu maximalne vyuZzivani. “MoZno Standardi-
! zovat mnoho veci, okrem prave toho, ¢o sa

! urobilo v Zline. Projekty, ktoré vidy zostanid
¢ individudlnymi vjtvormi. Okrem toho malé-
ho omylu, Zlin nesporne predstavuje geniil-
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Obytné domy
zamestnancov
vo Svite



nu iniciativnost, experimentilnu jednotku
novej organizicie price, ekondmie a socidl-
neho Zivota, ktora si zasluhuje celd nasu
pozornost a obdiv.”

Kritizoval aj Le Corbusier - Gahurov plan,
ktory vraj ovplyvnilo “hrézostrasné zlo

z Ameriky - skuto¢na rakovina, ktorou je
posadnutost mesteCkami - zihradami a bez-
mierne rozsirovanie aglomeracii”. Ukazuje
to v8ak iba na nepochopenie Batovej filozo-
fie a batovskych zimerov rieSenia socidlnej
situdcie vyjadrenych znimym sloganom
“kolektivne pracovat - individualne byvat”.
Rozdiel medzi zlinskym myslenim a mysle-
nim Le Corbusiera je vidiet napriklad

v navrhu malého domu pre vidiek - Le Cor-
busierov projekt bol pitkrit drahsi ako dom
postaveny zlinskym spésobom stavania.
Racionalizicia vyjadrena v Standardizicii

a typizacii zlinskych projektov po celom
svete bola dolezitym fenoménom, ktory sa
plne uplatnil neskor pri rieleni otazok
byvania po 2. svetovej vojne, pri spriemysel-
flovani stavebnictva a vzniku technoldgii
montovanych panelovych konstrukcii. Bolo
svojim spdsobom logické, Ze to bol prave
veduci architekt zlinskej stavebnej kanceld-
rie, ktory viedol projekény kolektiv nasho
prveho panelového domu v roku 1954

v Bratislave. Nikto iny nebol na tito dlohu
tak pripraveny, ako zlinski architekti, preto-
Ze to boli Batove myslienky o typizacii, Stan-
dardizacii, unifikicii, ktoré viedli zikonite
k priemyselnej vystavbe nielen bytovej, ale
aj Skolskej a dalsich oblasti tvorby. Ukizalo
sa v8ak, Ze medzi batovskym chdpanim
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Pédorysy typickych podlazi domov pre zamestnancov

Pohlad na centrum Zlina, v strede administrativna budova
i firmy Bata, vIavo Spolo¢ensky dom
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=~ chto pojmov a socialistickou typiziciou
Sl velky rozdiel. Ten rozdiel vidime, ked
sorovnavame architektonicky obraz zlin-
suvch Stvrti neskorsich socialistickych pane-
\wvch sidlisk kdekolvek na Slovensku. Pri-
“om som presvedceny, Ze myslienky a hod-
sty zlinskej architektiiry sa stant aktudlny-
= 2j pre dnednad genericiu architektov,

& preto je dobré si ich aj pri oslavich Karfi-
wowej storo€nice pripomentit.
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“wefan Slachta: Bata - Phenomenon of

" Dification Standardisation, Unification
“rchitecture of Zlin - Values to Come

Sack To).

“=¢c author tackles the phenomenon

= “Architecture of Zlin”, which became

« remarkable phenomenon not only of the
_ze=ch-Slovak but also of the world interwar

seriod architecture. In the period of

teveloping functionalism, in the period of

~=c of several outstanding architectural

works that mostly were the solo architecto-

1< monuments, the architecture of Zlin

czme with the elements of standardisation

w24 unification, with the type and repeated

_esign, that became its characteristic
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‘=ztures. It grew organically from technolo- i b— Vit S

& of industrial architecture, its function Tomis Bata jr.
1=C operation The basic element of the a Vladimir Karfik
unified architectonic expression and vr. 1995

: 5 e v Zline
“=chnical solution became the unified

=odule of construction 6,15x6,15m.
_onstruction standard was joint with the
woility standard. The result was maximum
“cxibility and variability.




