Rocnik 8
412004

ARCHITEKTONICKE LISTY FASTU

Anna HOLMANOVA
VEDA AVYSKUM V PROGRAME FA STU

Niet pochybnosti, Ze prvoplanovym poslanim vysokych §kol je
poskytovat zaujemcom, spifiajucim predpisané podmienky,
najvyssi stupen vzdelania formou Specifickej, originalnej vyucby.
Toto poslanie je o to vyznamnejSie, Ze v poslednych
desatroCiach dynamika rozvoja vedy, techniky a technologii
permanentne zvySuje tempo a hoci nerovnomerne, predsa
poslva poznanie v kazdej oblasti Cinnosti. Pokrok primerane
zvySuje naroky na kvalifikaciu pracovnikov. Podla odhadov
podnikovych manazérov, vedomosti absolventov vysokej Skoly
vystaia v st¢asnosti v priemere maximalne pat rokov, ale uz aj
podas tohto obdobia sa prejavuje potreba ich dopifiat a inovovat.
Studijné programy, ktoré pontka vysoka $kola svojim $tudentom,
by teda mali predstihovat dobu, aby absolventi, ktori sa zaradia do
praktického zivota, nasli v spolo¢nosti uplatnenie a mohli
prispievat k jej rozvoju, alebo aby s fiou aspon drzali krok.
Sirka a kvalita vedomosti a zruénosti absolventov $kdl je sice
podlozena vlastnou tvorivou pracou Studenta, ale v zasade je
vysledkom realizacie ponuky Studijnych programov jednotlivych
vysokych $kél a fakult a najma pedagogického majstrovstva
ucitefov, ktori Studijné programy koncipuji a realizuju.
Vlysokoskolski ucitelia si tym zakladnym pilierom, o ktory sa
opiera architektdra vysokoSkolského vzdelavacieho systému. Na
rozdiel od zakladnych, strednych, odbornych, nadstavbovych
a roznych Specializovanych $kol, v ktorych sa vyucovaci proces
opiera o celoStatne platné smernice a Ministerstvom Skolstva SR
schvalené ucebné osnovy a ucebnice, je v kompetencii vysokych
$kdl v zmysle zakona opravnené a povinné zabezpeCit v svojej
rézii cely rozsah vedomostnej ponuky a formu jej vyucby.

Legislativne vychodiska

V' sUcasnosti platny zakon €. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zakon)
platny od 1. aprila 2002, charakterizuje vysoké Skoly ako vrcholné
vzdelavacie, vedecké a umelecké ustanovizne, ktorych poslanim
je rozvijat harmonicki osobnost, vedomosti, mudrost, dobro
a tvorivost v €loveku a prispievat k rozvoju vzdelanosti, vedy,
kultdry a zdravia pre blaho celej spolognosti(§!. ods.1 zakona) Ng
dosiahnutie uvedeného poslania zakon zavazuje vysoké Skoly
rozvijat, uchovavat a §irit poznanie prostrednictvom vyskumnej,
vyvojovej a dalsej tvorivej ginnosti(§1, ods.4, bod d zakona)
Vlysoké Skoly v oblasti vedy a techniky maju zakonom uloZenu
povinnost vykonavat najmé zakladny vyskum, vyuzivat najnovsie
poznatky vedy a techniky pri vzdelavani Studentov a zapajat ich
do tvorivej vedeckej innosti (§2, 0ds.12 zakona)

Zo zékona jednoznalne vyplyva, Ze vysoké Skoly, ktorych
poslanim je vzdelavanie, toto svoje poslanie maju realizovat na

zaklade vlastného prinosu k rozvoju vedy, techniky, umenia
a dalSich tvorivych aktivit. Vysokej Skole, aby mohla svoje
poslanie plnit, poskytuje zakon akademické slobody, ktoré
zaruCuji  slobodu vedeckého badania, vyskumu, vyvoja
umeleckej a dalSej tvorivej Cinnosti a slobodu zverejfiovania
vysledkov(§4 ods.1 pism. a) zakona) S tym svisi aj sloboda vyudby,
spocivajuca najma v otvorenosti réznym vedeckym nézorom,
vedeckym a vyskumnym metédam a umeleckym smerom(§4
ods.1 pism. b) zakona)

Z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze tvorivi pracovnici, teda
vysokoSkolski ucitelia a vyskumni pracovnici, ktori su
v pracovnom pomere s vysokou Skolou, maju na jednej strane
zakonom vytvorené podmienky na napifianie poslania vysokej
Skoly a na druhej strane ich zakon k tomuto naplfianiu priamo
zavazuje. Teda vysokoSkolsky ucitel je povinny Cast svojej
produktivnej kapacity venovat ¢innostiam, ktoré nie su
pedagogickymi vykonmi, ale sU nevyhnutné na ich realizaciu
v zmysle zakona.

Hodnotenie sposobilosti vysokych $kol

Vlysoka Skola alebo fakulta poskytuje vysokoSkolské vzdelavanie
v ramei akreditovanych Studijnych programov(§2 ods.5 zékona) - &g
v praxi znamena, ze kazda vysoka Skola alebo fakulta je povinna
poziadat Akreditanu komisiu, poradny organ vlady SR (dalej len
AK), aby posudila jej sposobilost uskutocriovat Studijny program
(§ 82, ods.2 pism. a) zakona)
Pri akreditacii hodnoti AK (§83 ods.2 zakona):
- obsah Studijného programu,
- poziadavky na uchadzacov,
- sposob vyberu uchadzacoyv,
- poziadavky na absolvovanie Studijného programu,
- troven Studentov a absolventoy,
- zabezpedenie realizacie Studijného programu:;
personaine,
materiélne,
technické,
informacné.

Akreditana komisia ma zékonom uloZenl povinnost sledovat,
posudzovat a nezavisle hodnotit' kvalitu vzdelavacej, vyskumnej,
vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej Cinnosti vysokych $kél
a napomahat k jej zvySovaniu(§82 ods.1 zékona)  Komplexna
akreditacia ¢innosti vysokej Skoly sa uskuto&ruje v Sestroénych
intervaloch(§84 ods.2 z&kona). 7akon teda pre vysoké Skoly uréuje
Ulohy, predpisuje vykon kontroly ich plnenia a zabezpeduje zo
Statneho rozpoétu zakladné zdroje na ich realizaciu.
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Financovanie vysokych $kol

Rozhodujucim zdrojom financovania verejnej vysokej Skoly su
dotacie z kapitoly rozpoctu Ministerstva Skolstva SR (dalej len
ministerstva)(§ 88 ods.1 bod a)zékona) ktoré poskytuje na zaklade
zmluvy (8 89 ods.3 a ods.2 zakona) yysokej Skole prostriedky na:

- uskuto&novanie akreditovanych Studijnych programoyv,

- vyskumnu, vyvojovu alebo umeleckd €innost,

- rozvoj,

- socialnu podporu Studentov.

Dotacia sa poskytuje v rozsahu ustanovenom zékonom
o Statnom rozpocte na prislusny rozpoctovy rok. Pri uréovani
dotacie($ 89 ods4 zakona) ng yskutodriovanie akreditovaného
Studijného programu je rozhodujuci:

- pocet Studentov,

- pocet absolventov,

- ekonomicka narocnost realizovanych Studijnych

programov,

- zaclenenie vysokej Skoly medzi univerzitné alebo

neuniverzitné,

- kvalita,

- dalSie hladiska suvisiace so zabezpeCenim vyucby.
Dotaciu na vyskumnu, vyvojovu alebo umelecku Ginnost(§ 89 ods.5
zakona) tyori priama podpora na rozvoj vedy a techniky, pri¢om su
rozhodujucimi Kritériami:

- vyskumna@, vyvojovéa alebo umelecka kapacita,

- dosiahnuté vysledky v oblasti vedy, techniky alebo umenia,

- hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej
¢innosti,

- zaClenenie vysokej Skoly medzi univerzitné alebo neuniverzitné.

Dotaciu na rozvoj vysokej $koly(§ 89 ods6 zakona) yrguje

ministerstvo na zaklade vyberového konania, predmetom ktorého

su projekty vysokych kol na uskutoériovanie rozvojovych

programov. Pri vyberovom konani sa berie do Uvahy:

- kvalita predkladanych projektoy,

- dlhodoby zamer ministerstva,

- dlhodoby zamer verejnej vysokej Skoly.

Vhodnou upravou, ktorej sa Skolstvo uz dlhSie dozadovalo, je

uzakonenie moznosti prenesenia zostatku z dotécii(8 89 ods.

11 zakona) nevycerpanych ku koncu kalendarneho roka do

nasledujuceho roka, a to na:

- uskutoCniovanie akreditovanych Studijnych programov,

- vyskumnu, vyvojovu alebo umelecku Einnost,

- rozvoj $koly.

Touto Upravou sa preklenulo kazdoroéné napatie v moznosti

financovania naroCnejsich aktivit v prvych mesiacoch roka, ked

eSte administrativne nebola dotacia vysporiadana. Délezita je

skutoénost, ze tento zostatok nema vplyv na pridelovanie dotacii

na nasledujuci rok. Uvedené opatrenie umoZiuje zabezpecit

rovnomernost v Cerpani finanénych prostriedkov, ¢&im sa

odstrafuju hluché miesta na zaCiatku roka a zvySené

doCerpavanie pridelenych financnych limitov na konci roka, aby sa
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naplnila zasada, platna pri predchadzajlcej schéme pridelovania
dotacie zo $tatneho rozpoCtu, v ramci ktorej sa zvySoval pridel
tym subjektom, ktoré mali vy$Sie Cerpanie a znizoval tym, ¢o si
vytvorili v €erpani finanénych prostriedkov Uspory.

V' porovnani so zakonom €. 172/1990 Zb. o vysokych Skolach zo
4. maja 1990, ktory nadobudol U¢innost od 1. jula 1990 a vo
svojej dobe znamenal vyrazny kvalitativny posun smerom
k zabezpeCeniu nezavislosti a akademickej slobody vysokych
§k6|1-), tato Uprava a celkovd koncepcia finan¢ného
zabezpeCenia vysokych $kél, umozfujuca financovanie
z viacerych zdrojov(§ 89 ods. a § 16 ods.3 zakona) yytyorila
dynamickejSie podmienky na realizaciu ich poslania.
V oboch zakonoch sa vysoké Skoly definovali ako vrcholné
ustanovizne zamerané na vzdelavanie, vedu a umenie. Vyznam,
ktory sa prikladal vedeckej préCiZ-) v praktickej rovine
demonstroval aj § 27 ods. 3 zakona €. 172/1990 Zb. o vysokych
Skolach tym, Ze so suhlasom akademického senatu povoloval
uvolnit ucitela vysokej Skoly z plnenia pedagogickych dloh na
primerané ¢asové obdobie a umoznit mu, aby sa venoval iba
vedeckej alebo umeleckej praci ako jednému zo zékladnych
predpokladov odborného rastu.

Vysokoskolski ucitelia

Vysokoskolski uéitelia,3-) okrem lektorov, maji v napini svojej
prace aktivnu ucast na vyskumnych, vyvojovych alebo
umeleckych ¢innostiach, zameranych na ziskanie novych
poznatkov, vyvojovych produktov alebo umeleckych diel. Ziskanie
vedecko-pedagogického titulu docent v habilitaénom konani

a profesor vo vymendvacom konani sa opiera o Uspe$né

vysledky tychto ¢innosti, ktoré v svojom kvantitativnom vyjadreni

musia splnit kritéria stanovené jednotlivymi fakultami. Kritéria
schvaluje vedecka/umelecka rada fakulty, vedecka rada univerzity

a stanovisko k nim zaujima AK pri akreditacii fakulty. Ziskanie

vedecko-pedagogického alebo umelecko-pedagogického titulu

docent alebo profesor umozriuje uchadzacovi obsadit na zaklade

(jedného) vyberového konania funkciu docenta alebo profesora,

najviac vsak na pat rokov.

Medzi povinnosti vysokoskolského ugitela posobiaceho vo funkcii

docenta v oblasti vedy, techniky alebo umenia patri(§ 75 ods.5

zékona):

- vyskumna, vyvojova alebo umelecka ¢innost,

- zverejnovanie jej vysledkov (v ¢asopisoch, na vedeckych,
odbornych alebo umeleckych podujatiach medzinarodného
vyznamu a pod.),

- vedenie vyskumnych alebo umeleckych timov,

- organizovanie vedeckych alebo umeleckych podujati.

Docent svoju tvoriva ¢innost vykonava, organizuje a prezentuje

na celostatnej rovni, je osobnostou v svojom odbore v domacej

proveniencii a je schopny uspiet i v medzinarodnej konfrontacii.

Prepojenie medzi pedagogickou a vedeckou ¢innostou je zarukou

dynamiky vyvoja Studijného odboru, v ktorom sa realizuje.
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Zakon(§75, ods4 zékona) yklada vysokodkolskému ugitelovi
pdsobiacemu vo funkcii profesora v oblasti vedy techniky alebo
umenia:

- formovat trendy a koncepcie,

- vykonavat vyskumnd, vyvojovi alebo umeleckd ¢innost,

- zverejnovat jej vysledky (v asopisoch, na vedeckych,
odbornych alebo umeleckych podujatiach medzinarodného
vyznamu a pod.),

- viest vyskumné alebo umelecké timy,

- organizovat medzinarodné vedecké alebo umelecké podujatia.

Profesora teda zakon charakterizuje ako osobnost pracujlcu

koncepne na medzinarodnej Urovni. Oakava sa, Zze v svojom

odbore bude hybnou silou pokroku a jeho realizatorom.

Specifika FA STU

Vyznam, ktory zakon priklada vedeckej, vyskumnej a umelecke;j
Cinnosti  vysokych $kél je z uvedeného zrejmy, navySe
zd6razneny vo viacerych ustanoveniach. Z nich vyplyva, Ze
vysoka Skola by mala zabezpetit pre zamestnanych tvorivych
pracovnikov také realizatné podmienky, aby ona sama mohla
spinit svoje zdkonom stanovené spologenské poslanie.

Fakulta architektury je v sustave vysokych 8kél Specificka svojou
kombinaciou vedeckého, technického a umeleckého zamerania.
V 8tastnej zhode sa prelieva veda, umenie a technika do
vyslednej tvorivej Cinnosti. Veda je pevnym zéakladom pre
inSpiraciu a invenciu, ktoré su v istych polohach aj umeleckymi
atribitmi a ako také esteticky dotvaraju racionalnu vypoved
Stidie alebo realizovaného architektonického diela. Kym tvorca
dospeje do tejto finalnej fazy, musi sa vysporiadat s mnoZstvom
Ciastkovych problémov, pripadne problémov suvisiacich so SirSimi
vztahmi, ktoré ovplyviuju jednotlivé diela a asto sa mozu
klasifikovat ako interdisciplinarne. V tomto zmysle sa aj $tudijné
programy, dosledne reflektujuce sU€asnu urovefi poznania
a metody rozvoja tvorivosti, priebezne inovuji a modifikujd.

Vedeckovyskumna éinnost’

Vedeckovyskumna i umelecka &innost sa odvija najma od:

- koncipovania novych vyvojovych trendov a koncepcii deciznej
sféry,

- konkrétnych poziadaviek praxe,

- odborného zamerania autora,

- potreby rieSenia Ciastkového v nadvaznosti na komplexné
rieSenie problému,

- spolo¢enskej objednavky,

- vyziev a podmienok na zapojenie do medzinérodnych sieti
a pracovnych skupin,

- zavadzania, resp. inovacie Studijnych programov.
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al Nacrt vychodisk pred rokom 1989

Organizacia vedeckovyskumnej Cinnosti preSla od obdobia
centralneho planovania, ktoré sa skonéilo v roku 1990,
zasadnymi zmenami a prechod nebol bezproblémovy, i ked
s odstupom ¢&asu je potrebné zdoraznit, Ze vedecka komunita
zvladla novu situaciu prekvapujuco rychlo. V. dobe centralneho
planovania fakulta uzatvarala s poverenou institlciou
(ministerstvo, Slovenska akadémia vied, vyskumny Ustav a pod.)
kontrakt na rieSenie planovanej a zo S$tatneho rozpoctu
financovanej hlavnej vyskumnej Ulohy, ktord predstavovala
komplexné rieSenie celospoloensky zavazného problému, ako
napr. byvanie, zivotné prostredie, vidiek atd. a jednotlivé
pracoviska - katedry4-) sa zapojili do rieSenia urCenych etap
vyskumnej Ulohy podfa svojho odborného zamerania, pricom
kazdy pracovnik, pripadne rieSitelsky kolektiv rieSil uréend
parcialnu Cast. Jednotlivé katedry a pracoviska fakulty, ak
disponovali dostatoénou vedeckou kapacitou, sa vSak mohli
napojit aj mimo hlavnej tlohy (ako riesitelia samostatnej etapy) na
dalSie institUcie, ktoré mali finanéne zabezpeceny kontrakt.
Financovanie vyskumnej ulohy sa odvijalo od vedeckej kapacity,
ktorti tvoril sucCet hodin odpracovanych vsetkymi Clenmi
rieSitelskeho kolektivu. Urena hodinova sadzba vo vztahu
k vedeckej kapacite tvorila zaklad financovania vyskumnej Glohy
pre jednotlive pracoviska. Z hladiska administrativneho bol tento
model financovania jednoduchy a prehladny, zial, miera
efektivnosti bola skor nizka. Cim viac hodin z vynaloZene
vedeckej kapacity rieSitelia Ciastkovej Ulohy vykazali, tym im
prislichal vacsi podiel z Ciastky ur€enej na rieSenie etapy
vyskumnej Ulohy. TUto Cast po UspeSnej oponentlre zodpovedny
rieSitel mohol rozdelit na odmeny medzi Elenov rieSitel'ského
kolektivu podla skutocne odvedenej prace. Bezné vydavky, resp.
kapitalové vydavky boli naplanované na cell dlohu a prerozdelili
sa podla vedeckej kapacity zu¢astnenych pracovisk. Vyskumny
pracovnik mal na tento Ucel k dispozicii celi svoju vedecky
kapacitu, t.j. 2 000 hod., vysokoSkolsky ucitel zvyCajne 500 hod.,
teda Stvrtinu svojej celkovej kapacity, vynimocne 800, max. vSak
1 000 hod. Prostriedky, ktoré sa do konca roka nevycerpali sa
museli vratit do Statneho rozpodtu.

V podstate platila premisa ,kolko sa prideli, tolko sa minie*, ktora
neviedla systémovo k hospodarnemu nakladaniu s finan¢nymi
prostriedkami a s pracovnym ¢asom. Toto organizacne slabé
miesto sa prekryvalo réznymi hnutiami - za efektivnost, rentabilitu
a racionalitu. Dal$im nedostatkom tohto systému bola ,tvorba do
zasuvky“. Vysledky vyskumu sa vzdy vyuZili v pedagogickom
procese, ale okrem niekolkych pripadov, nebola garantovana
spoloenska objednavka na prevzatie a realizaciu zaverov
vyskumu v praxi. Zostavali akoby majetkom pomerne Uzkej ¢asti
vedeckej komunity.
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b/ Nové systémy podpory vedy a vyskumu v rokoch 1990 -
1996

Rozpadom Statnych riadiacich a planovacich $truktir sa situécia
vo vedeckom vyskume na vysokych Skolach podstatne zmenila.
Usmernenie ako dalej, priniesol uz spominany Zakon
€. 172/1990 Zb. o vysokych Skolach, ktory umoznil SirSie rozvinut
tvorivy potenciél ,zdola".

Zakonom  deklarovand  sloboda  vedeckého badania
a uverejiiovania Vysledkov(§ 2 odst. 1 zakona ¢. 172/1990
0 vysokjch skoléch) tyorivjch pracovnikov vysokych $kol sa prejavila
v mnoZstve podanych projektov, zameranych na réznorodé
samostatné okruhy problémov, ktoré zodpovedali z&ujmom
rieSitelov.

Vznik Grantovej agentury pre vedu (GAV), neskor
transformovanej na Vedecku grantovu agentdru (VEGA)5-), ktora
bola vybavena finanénymi prostriedkami a rozhodovacou
pravomocou opierajucou sa o vedeckd kapacitu SpiCkovych
odbornikov navrhnutych vysokymi $kolami a pracoviskami
Slovenskej akadémie vied, vniesla do vedeckej Cinnosti kritérium
kvality a istotu vo financovani beznych a kapitalovych nékladov
nevyhnutnych na rieSenie projektov. V pociatkoch fungovania
grantového systému sa prerozdelilo na projekty z viadnej rezervy
rozpoCtu pre vysoké Skoly 25%, pre SAV 40% s tym, Ze tento
podiel sa bude zvySovat na Ukor institucionalnej dotécie.

Kvalita projektov bola od pociatku Cinnosti grantovej agentiry
sledovana velmi starostlivo. Ziadost o pridelenie grantu
posudzovali aspo dvaja oponenti, pricom jeden z nich mal byt zo
zahrani&ia. Mala stanoven( $truktdru a musela spifiat predpisané
formélne naleZitosti, medzi ktoré patril jasne Specifikovany
vedecky ciel, metddy na jeho dosiahnutie, prehlad suCasnej
Urovne poznania, moznosti uplatnenia vysledkov vyskumu
a rozpoCet nakladov na rieSenie. Istou paralelou takto
vypracovanej ziadosti bola priprava materidlov na vstupnu
oponentldru v systéme organizécie vyskumnej ¢innosti do roku
1990.

Ako sa ukazalo, tvorivi pracovnici FA STU novou situaciou vébec
neboli zaskoCeni. Na zaklade kvantitativnych ukazovatelov je
mozné jednoznaCne konstatovat, ze pri ziskavani grantovej
dotacie boli nadpriememe Uspesni. Odborné grantova komisia
MS SR &. 4 Stavebnictvo, architektdra a ostatné technické vedy
v roku 1991 posudila 71 projektov, z toho 23 z FASTU, t,j. 32%.
Z nich 6 projektov bolo zaradenych do kategérie A, 11 do
kategorie B a 6 do kategorie C. Grantova podpora bola udelena
len kategériam A a B, pricom kategéria B nedostala investicné
prostriedky. Projektom kategérie C grantovéd agentlra dotéciu
nepriznala. Priestor im poskytla FA STU tym, Ze boli zaradené
medzi projekty menej ambiciézne, ktoré rieSitelia tematicky
zamerali na okruhy zapadajuce do zaujmového pola fakulty
a primerane cielu projektu si uplatiovali aj nizSie naroky na
financovanie. Tieto projekty boli zaradené do kategorie
institucionalneho vyskumu fakulty a ich financovanie sa
zabezpeCovalo z rozpoctu FA STU, z kapitoly veda a vyskum.
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3/ Tematické okruhy vedeckovyskumnych projektov

Projekty sa v tomto obdobi tematicky upriamili prevazne na
aktuélne problémy, z ktorych niektoré boli dlhodobo obchadzané
bud preto, Ze sa z celospoloenského hladiska pokladali za
marginalne alebo ich rieSenie by predstavovalo podstatnu
systémovl zmenu. SpoloCensku aktualnost vyjadrovala prevazna
Cast tém, napr. viaceré reflektovali zruSenie technologického
embarga a globalny nastup informacnych technoldgii, absenciu
informacii o sakralnej architektire, potrebu zvySenia
ekologického pristupu k architektonickej a urbanistickej tvorbe,
novy pristup k ochrane a vyuzivaniu historickych a kultirnych
pamiatok, konverziu vyrobnych kapacit a ich vyuZitie na nové
UCely a pod. Vyber tém bol z hladiska komplexnosti rieSenia
zamerany skér na Ciastkové problémy, ¢o v zasade
koreSpondovalo i s novou Strukturou fakulty, v ramci ktorej sa
Styri zaékladné katedry rozdelili na vysoko 3pecializované
pracoviska, a to na 15 katedier a 3 kabinety. Tento postup
zodpovedal celospoloCenskej klime, v ktorej vo vSetkych
oblastiach dominovala totdlna zmena, a to poéntc politickym
systémom cez zakonodarstvo a rudenie, resp. transformaciu
dovtedajSich Struktur po budovanie novych. Stanovenie priorit
v obdobi prevazujucich politickych rozhodnuti bolo velmi
diskutabilné, istejSou cestou sa ukazovalo byt rieSenie problémov
zakladného vyskumu zameraného na dva vychodiskové ciele:

- na pripravu mladej generacie architektov a dizajnérov,
aby mohli obstat' v konkurencii na pracovnom trhu aj po
otvoreni hranic,

- na hlbSie prepracovanie teoretickych problémov
architektonickej a urbanistickej vedy, resp. umeleckého
odboru dizajn.

Projekty predbiehali spoloenski objednavku, aby mohli
argumentacne vstupovat do legislativneho procesu a vytvarat
ponuku na formujicom sa trhu. V tom ¢ase Ministerstvo Skolstva
SR hladalo namety na prioritné smery rozvoja Statnej vedeckej
a vyskumnej politiky aj aktivizovanim vysokych 8kdl a poskytlo
priestor na podanie nametov i jednotlivym fakultdm, ktoré podfa
vtedajej Iegislativy(§ 5 ods. 1 zakona ¢. 172/1990 Zb.
o vysokyech Skolach) disponovali pravnou subjektivitou. Navrhy
syntetickych vyskumnych zamerov, ktoré predlozila FA STU
v roku 1991 boli v sulade s koncepciou jej rozvoja a sledovali tri
zasadné linie, ktoré mali z hladiska celospolo¢enského
napredovania strategicky vyznam:

1. Zlep3enie kvality obytného prostredia: Revitalizacia a identi-
fikacia prostredia (vypracoval doc. Ing. arch. Peter Hava§, CSc.).
2. Z&chrana a obnova historickej architektdry: Kulturo-historicka
topografia, bonita, zachrana a obnova historickych Struktar
a objektov (Ing. arch. Anna Schwarzové, CSc.).

3. Ochrana Zivotného prostredia: Architektira a urbanizmus ako
fenomén tvorby, ochrany a obnovy Zivotného prostredia
(doc. Ing. arch. Julian Keppl, CSc.).

Tieto linie sledovali do istej miery i projekty, ktorym pridelila komi-



Rocnik 8
412004

sia GAV grant uz v roku 1991 a teda spifiali pozadované
kvalitativne kritéria. Prevazne sa zaoberali jestvujucim stavom
stavebného fondu a SirSich Gzemnych vztahov, ich priemetom
do zmenenych spolo¢enskych podmienok a hladanim vychodisk
pre nové rozvojové kritéria a teoretické bazy, v ktorych uz
zarezonovali aj hladiska nastupujucej informacnej spolo¢nosti.
Architektonické  a urbanistické  koncepty sa  vymanili
z technologickych ¢i ideovych obmedzeni a programovo sa
usilovali o zaradenie do aktualnych trendov spoloCenského
pohybu. Ak abstrahujeme od tychto zakladnych aspektov pristupu
k vyberu tém a zameriame sa len na proces architektonickej
tvorby a nie na fundament, na ktorom sa realizuje, mbzeme
projekty zoskupit do viacerych okruhov témb):

- estetizacia a humanizacia dzemia (5 tém): centralna mestska
zbna ( P. Havas$ - A), architektonicka tvorba pre aktivity volného
Casu (D. Balent - B), pracovné prostredie v priemyselnych zdnach
stredne velkych miest (J. Havaj - C), povojnové obytné stbory
(J. Kavan - B), integracia malovyrobnych aktivit do obytnej
Struktury (J. Pokorny - C),

- zakladné teoretické problémy (3 témy): metodologické aspekty
vyskumu architektiry a urbanizmu (R. Steis - B), za&lefiovanie
Uzemia SR do sidelného systému eurdpskej Pentagonaly
(M. MaSek a M. Finka - B), dejiny kultiry aplikované na
architektdru (L. Fasangova - C),

- mestotvorné prvky (4 témy): revitalizacia vnatromestskych
narusenych Casti (T. Alexy - B), kompozicia mestotvornych
fenoménov (F. Trnkus - B), zdravé mesto - verejné zdravie
(D. Kaliska - B), rozvojové aspekty miest a dedin (A. Sopirova - B),
- zachrana, vyuZitie a ochrana stavebného kultirneho dedicstva
(3 témy): farebnost v architektire (M. BaSo - A) kulturno-
historicka topografia (P. Vodrazka - A), reanimacia historickych
Struktur obytného prostredia (B. Dohnany - C),

- hladanie novych foriem v tvorbe (1 téma): bionické tvarovanie
tuhého tenkého listu(A. Vranka - A),

- pocitacova podpora tvorby (3 témy): modelovanie, animacia
a simulacia architektonickych a urbannych Struktdr (P. Gand|,
P. Furdik - A), priestorové videnie a vnimanie mestského
priestoru (J. Minjarik - B), optimalizacia rozvoja Struktdr
a systémov (P. Gal - B),

- Zivotné prostredie (1 téma): ekologicky viazana architektonicka
tvorba (J. Keppl - A),

- technické dpravy (2 témy): obnova opotrebovaného
velkopanelového bytového fondu (L. Lysek - B), montované
rodinné domy (I. Tuzinsky - B).

d/ Institucionalny vyskum

RieSitelia, ktori z roznych dévodov nepoziadali o grant, dostali
prileZitost uplatnit svoje vedecké zaujmy v rdmci institucional-
nych projektov. Prijimacia procedura bola velmi jednoduchd, bolo
potrebné vypracovat Ziadost, oponentom sa nepredkladala,
jej rieSenie bolo v kompetencii prodekana7-) pre vedeckovyskum-
nd &innost a oddelenia pre vedu a vyskum. Ak projekt spifial
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predpisané nélezitosti, (odvodené od poziadaviek GAV), finanénu
podporu mu bolo mozné poskytnut. Ako uZ bolo vy$Sie
spomenuté, medzi institucionalne projekty boli zaradené aj vSetky
projekty, ktorym GAV pridelila kategériu C.

Témy projektov uchadzajucich sa o institucionalny prispevok
reflektovali Specifické potreby pracoviska a odvijali sa od
prislusnych zamerani tak, aby sa mohli vyuzit vo vyucbe. Aj vo
vysostne aktualnej téme humanizacie pribudol novy aspekt
(zdravotne postihnuti ob¢ania) a spektrum problémov sa obohatilo
o dalsie témy, doteraz nerieSené. Institucionélne projekty sa
zamerali na nasledovné oblasti:

revitalizacia a humanizacia (4 témy): Revitalizacia
a identifikacia prostredia (M. Sarafin), humanizacia sidel
urbanistickymi prostriedkami (J. Komrska), principy tvorby
obytného prostredia pre hendikepovanych ob¢anov (M. Kopecky),
odstrafiovanie bariér v architektonicko-urbanistickych stboroch
(B. Jakubikova),

- Zivotné prostredie: (1 téma) Tvorba polnohospodar-
skych areélov z hladiska ochrany a tvorby ZP (J. Béna),

- zakladné teoretické problémy: (2 témy) Architektonicko-
urbanistické formovanie verejnych priestorov (J. Brath), principy,
zasady a regulativy pre rozvoj osidlenia v dimenzii velkého
Uzemného celku (B. Kovag),

- sakréalna architektdra: (1 téma) Sakralna architektura na
Slovensku a jej podiel na formovani slohového nazoru
(E. Lukéacova).

Indtitucionalny prispevok umoziioval projektom pokrytie
najzakladnejSich materidlovych vydavkov, vratane literatary,
pripadne umoznil vycestovat do terénu na prieskum a zber
informéacii alebo na seminar &i workshop. Institucionalne projekty
neprerastli z polohy rieSenia Ciastkového problému jednotlivcom
Ci kolektivom zlozenym z €lenov katedry, do celofakultnej irovne
komplexného rieSenia SirSich spoloéenskych problémov so
zainteresovanim vSetkych pracovisk fakulty, i ked ojedinelé hlasy
pozadujuce urcit jednu, pripadne dve vedecké priority a na ne
koncentrovat vedecky potenciél fakulty sa sporadicky ozyvali.
Potreba samostatnej prace a nezavislého rozhodovania tvorivych
pracovnikov jednoznacne prevazovala a bola silnejia ako vidina
prispdsobovania sa uréenej generalnej linii. Hlavnymi prekazkami
centralizovania in8titucionalneho  vyskumu  v8ak  bolo
poddimenzované financovanie zo strany S$tatneho rozpoctu
a problémy s najdenim konkrétneho odberatela vysledkov
vyskumu.

Financovanie vedy a vyskumu v podmienkach FA STU

Kritérid prijaté pre systém financovania jednotlivych projektov sa
ani v roku 1991 Uplne nevymanili z dovtedy zauzivanej praxe®-/.
Zakladom pre vySku dotacie zostala planovana vedecka kapacita,
no CiastoCne sa uz prihliadalo i na nakladovi naronost projektu
a potenciél rieSitelov. Tato neujasnenost sa prejavilai v tom, Ze
GAV v prvom roku rieSenia grantovl dotaciu odstupriovala
jednotne podla kvalitativnych kategorii, ale v dalSich rokoch sa
grant uz vyraznejSie diferencoval podla charakteristik samotnych
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projektov, pri¢om vyznamnU Ulohu zohravalo pinenie ciefov
a Uroven publikovania vystupov projektu. Naroénost postupu pri
ziskavani grantu predstavovala pre nositelov grantu a matersku
fakultu ako istu mieru Uspechu, tak aj zavazku, a preto bola jeho
reélna podpora i zo strany Skoly namieste. A tak, hoci granty boli
finanéne podstatne lepSie zabezpeCené ako institucionalne
projekty, FA STU dofinancovavala planované aktivity projektov na
zaklade Ziadosti, pokial dotacia z grantu nepostacovala na
spinenie stanovenych cielov.

a) Financovanie internych institucionalnych projektov

Institucionalne projekty sa v pociatkoch budovania grantového
systému a opustenia modelu centralneho planovania stali akousi
nastupnou platformou prebiehajicej reformy. Koncepcia
institucionalneho vyskumu bola zamerané na:

- operativne budovanie novej Struktury vyucby - pripravu
novych predmetov a Studijnych programov,

- uchopenie dovtedy nerieSenych tém a vybudovanie
publikaénych aktivit potrebnych pri koncipovani Ziadosti
0 grant,

- moznost slobodného vyberu témy rieSenia, odskisanie
metodickych postupov, resp. preverenie spravnosti
zvoleného smeru badania.

Zaujem o interné granty institucionalneho vyskumu postupne

rastol, ustalil sa na poéte 23 - 30 projektov ro¢ne. V rokoch

1990 - 1992 bola kvota pridelena MS SR na ingtitucionalny

vyskum primerand a v rozumnej miere bolo mozné pokryt ako

zakladné naroky na vyskumnu ¢&innost, tak prezentovat jej
vysledky. V roku 1994 v3ak dotacia radikélne klesla a moznosti
institucionalneho vyskumu sa zmenSili na takmer symbolicku
vySku podpory. S hiboko poddimenzovanou dotaciou si musela
fakulta poradit aj v roku 1995. V dalSom obdobi, az do roku

2003, sa pridel financnych prostriedkov oproti stavu minima

v roku 1994 striedavo zvySoval dvoj az Stvorndsobne, €o sice

umoziovalo zachovat stav prezitia, ale nepredvidatelnost vysky

dotécie neumoznovala prijat Ziadnu dlhodobejSiu stratégiu

a priestor pre vedeckovyskumné aktivity bolo potrebné vytvarat

operativne.

Na rieSenie tohto stavu prijala FA STU opatrenieg-) na baze

hierarchiz&cie institucionalnych projektov na:

- evidované projekty bez finanénej podpory, ktoré slizili na
overovaci vyskum urcitej témy, stavu jej poznania, vytycenie téz
a smerov vyskumu s predpokladom sformulovania Uspesnej
Ziadosti 0 podporovany projekt,

- projekty s finanénou podporou, ktoré nadvazuju na stbor
poznatkov ur€itého zamerania a rozvijaju ho do toho stavu
poznania, ktord umozriuje sformulovanie uspesnej ziadosti
0 agenturny grant.

Veduci rieSitelia boli zodpovedni za efektivne vynakladanie

pridelenych prostriedkov, evidenciu o tom viedlo i odd. vedy

a vyskumu FA STU. Po vyé&erpani dotécie bolo mozné poziadat

0 prispevok na jednotlivé aktivity. Tito moznost mali aj veduci

rieSitelia nefinancovanych projektov. Na realizaciu vedeckovy-
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skumnych aktivit sa mohlo vyuzit financovanie ako z fakultnych
tak z mimofakultnych zdrojov (rozpoCet, nadacie, fondy, sponzori,
Podnikatelské centrum FA STU, vlastny prispevok a pod.).
Institat nefinancovanych projektov teda do urCitej miery
financovanie umozioval, na zaklade zdévodnenej poziadavky,
zodpovedny rieSitel vSak nemal narok na finanénd dotaciu formou
grantu, ktory umoZzioval nezavislé rozhodovanie.

b) Financovanie agenturnych grantov FA STU

Koncepcia internych grantov MS SR a SAV pre zabezpedenie
Specifickych Uloh slovenskej vedy, kultiry a edukacie bola
schvalena uznesenim vlady SR ¢. 160 zo 14.3.1995,
tloha C - bod 5. Ministerstvo predlozilo Plan tloh za rezort MS SR
na rokovanie vlady v novembri 1995. V Plane boli interné granty
roz¢lenené na podsystém vedy a podsystém kultiry a edukacie.
Cielom v podsystéme vedy bola:
- konstrukcia spolo¢ného objektivizujuceho systému
koordinovaného vyberu a hodnotenia vedeckych projektov,
- spolupraca pri tvorbe priorit v oblasti vedy a vyskumu v rezorte
Skolstva.
Realizacia cielov pripadla grantovej agenture VEGA, ktora
vypracovala svoj tatut, formulare na podavanie Ziadosti o grant
a pravidla na hodnotenie projektov.
Podsystém kultury a edukacie mal totozné ciele, obsahovo bol
vSak zamerany na tvorbu vzdelavacich, koncepénych,
metodickych a normativnych materialov, umeleckych diel a na
podporu kultarnych, umeleckych a propagacnych aktivit rezortu
Skolstva. 10-
Spravou a administrativou grantu bola poverena agentira KEGA.
Sformovanie grantovych agentur prispelo k vytvoreniu jasnych
pravidiel pre financovanie projektov zakladného vyskumu
prostrednictvom agentiry VEGA a projektov rieSiacich Specifické
problémy v ramci zakladného poslania vysokych $kél s podporou
agentury KEGA.

Podiel finanénych prostriedkov na vedeckovyskumnu ¢innost
medzi institucionalnou rozpo¢tovou dotaciou a dotaciou ziskanou
rieSitelmi na zaklade Zziadosti o financovanie projektu od
grantovych agentur sa postupne menil stale vyraznejSie
v prospech agentirnych grantov, a to od 39 % v roku 1991 po
73% v roku 2004. V rokoch 1994 - 1999 agentirne projekty
ziskali 50 - 60% prostriedkov poukazanych fakulte na vedu
a vyskum, v rokoch 2000 - 2004 to bolo uz 70 - 80%.

Od roku 2001 zacala FA STU vyuzivat i moznost dofinancovania
medzinarodnych  projektov  prostrednictvom  projektov
medzinarodnej vedecko-technickej spoluprace (MVTS). Tento
program zaviedlo MS SR ako podporu vysokym &kolam pri
rozvijani spoluprace so zahrani€nymi partnermi. Prave tento
flexibilny pristup ministerstva sa ukazal ako mimoriadne uzitocny
a umoznil fakulte bezproblémovy vstup do eurdpskeho
vyskumného priestoru na viacerych frontoch.
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Prehl'ad dotacii z rozpoétu MS SR na vedu a vyskum FA STU v rokoch 1990 - 2004 v Sk
(granty GAVIVEGA, KEGA, MVTS, institucionalne projekty)
Rok VEGA VEGA KEGA KEGA MVTS Intitucionalne | Institucionalne
Bezne Kapitalove Bezne Kapitalove Bezne Bezne Kapitalove
vydavky vydavky vydavky vydavky vydavky vydavky vydavky
1990 - - - - - 1489 000 -
1991 672880 249600 - - - 7462 000
1992 822 890 346 200 1379000
1993 384 000 327000 650 000 538 000
1994 174000 226 000 139 000 129 000
1995 305000 70 000 176 000 226 000
1996 459000 204000 312000 266 000
1997 516 000 175000 50 000 274000 280 000
1998 505 000 182000 240000 435000 365 000
1999 646 000 317000 114000 569 000 193 000
2000 699 000 381000 52 000 397000 1727000
2001 657 000 374 000 30 000 176 000 316 000 245000
2002 1059 000 814 000 228 000 40000 440000 363 000 373000
2003 814 000 527000 325000 71000 925000 191000 478000
2004 2049 000 493 000 569 000 71000 903 000 701000 789 000

Sucasna koncepcia vedeckovyskumnej ¢innosti FA STU

Tazisko vyskumnej &innosti FA STU spotiva v zakladnom
vyskume, o zohladfovala aj Stratégia vedeckovyskumnej
¢innosti v rokoch 2000-2005, ktora sa opierala o priority
prezentované pracoviskami fakulty, ktoré Vedecka a umelecka
rada FA STU schvalila v roku 1998 a po ich aktualizacii aj v roku
2001. Tematicky vychadzali zo zamerania pracovisk (katedier,
kabinetov), no objavili sa i témy, ktoré ho prekracovali
a vyzadovali si na rieSenie interdisciplinarnu spolupracu.
V zasade sa jednalo o prehlbovanie teoretickych zakladov
jednotlivych odborov, rieSenie problémov obytného, pracovného
alebo komplexne chapaného Zzivotného prostredia aj vo vztahu
k vyrobnym aktivitam a tvorbe krajiny, o zachranu, ochranu
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Zdroj: archiv Odd. VaV FA STU, R. Subinové, A. Holmanova

a vyuzivanie historického kultirneho dedi¢stva, o urbanistické
aspekty rozvoja Uzemia, priom ako novy fenomén zaujalo
vyznamny  post  priestorové  planovanie,  dokonca
v medzinarodnom kontexte o ¢om svedC¢i aj skutoCnost, Ze
Eurépska komisia v ramci projektu PERSEUS akreditovala
Stredoeurdpske Skoliace centrum priestorového planovania FA
STU - SPECTRA na centrum excelentnosti.

Systematické budovanie teoretickej zakladne v jednotlivych
odboroch je poginom rezonujlcim i pri vstupe na medzinarodnu
scénu, na ktorej sa fakulta stale vyraznejsie etabluje. TaZisko
vyskumnych aktivit zaznamenava odbor urbanizmus s priemetom
na vznik novych Studijnych programov a vyrazny posun v tedrii
smerom k formovaniu étudqného odboru dosiahla fakulta
i v umeleckom odbore dizajn1 ),
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Kvantitativne parametre, ktoré FA STU dihodobo dosahuje12-)
mohli  signalizovat  stabilizovand ~ Groved  a dévod
k spokojnosti. Analyza Struktury projektov vSak odhaluje, ze stale
viac absentuju projekty, ktoré by sa zaoberali perspektivami
rozvoja architektury, chybaju vizie, predstavy o jej dalSom
smerovani13-). Tato absencia sa prejavuje prinajmenej
v eurépskom rozmere, o ¢om sved¢ia predkladané tematické
vyzvy medzinarodnych programoyv, ¢i uz pdvodne zameranych na
pomoc (TEMPUS-PHARE) alebo v sucasnosti na spolupracu
5. a 6. ramcovy program, INTERREG a pod. Vlastny rozvoj
architektury nie je v popredi spolo¢enského zaujmu, architektira
si hlada svoje miesto ako viac-menej marginalna sucast
komplexného rieSenia problémov. Systematika, hierarchizacia,
prevadzkové vztahy, zakomponovanie do prostredia, sociélne
a ekologické dopady, estetika vysledného produktu, atd. su
atribGtmi architektonického rieSenia, ktoré by metodicky mali byt
sucastou kazdého projektu, vysledkom ktorého je tvoriva ¢innost
v priestore. Spolo¢nost akoby eSte nedozrela na komplexné
rieSenia, prednost ma skratka veduca k zrychleniu ekonomickej
efektivnosti. Tato situacia je pre architektov vyzvou
i prilezitostou.

FA STU pripravuje stratégiu rozvoja vedeckovyskumnych aktivit
na roky 2006-2010. Aby sa umoznilo SirSie zapojenie kazdého
pracovnika do vedeckovyskumnej prace, v roku 2004 sa
upustilo od institucionalnych projektov so zamerom odburat
obmedzujlce faktory, ako st administrativa, jednorazovy termin
na podanie prihlasky, neucelné financovanie (niektoré
inStitucionalne projekty pridelené prostriedky pouZili az koncom
roka, zvacSa na nakup kancelarskeho materialu) a podporit
jednotlivcov alebo timy financovanim konkrétnych zdévodnenych
aktivit na zaklade Ziadosti. Tieto aktivity by mali vyustit do podania
Ziadosti 0 agenturny grant alebo do pripravy medzinarodného
projektu.

Dlhodoba programova stratégia, o ktord sa FA STU opiera je
vytvorenie priatelského prostredia pre slobodny rozvoj
vedeckovyskumnej ¢innosti v ramci moznosti ohrani¢enych
dotaciami z rozpoctu MS SR.

Poznamky

1.) Zakon €. 58/1950 Zb. o vysokych Skolach z 18.5.1950 zrusil
37 pravnych noriem, ktoré dovtedy kodifikovali pdsobenie
vysokych $kal (VS). Minister $kolstva vied a umeni ako zastupca
$tatu prevzal nad nimi spravu a dozor. Ku vSetkym opatreniam na
VS sa vyjadroval Statny vybor pre vysoké $koly v roku 1956
premenovany na Slovensky vybor pre vysoké Skoly, zriadeny ako
poradny organ ministra. Profesorsky zbor, dovtedy najvys$si
samospravny organ Skoly nahradila Rada vysokej $koly, od roku
1956 Vedecka rada Skoly/fakulty.
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2.) Podla zédkona o sluzobnych pomeroch vysokoSkolskych
ucitelov z roku 1919 profesor nesmel byt nikym obmedzovany vo
svojom vedeckom badani a vo vyucbe. Po Il. svetovej vojne boli
nadalej VS povaZované za vedecké centra, ich postavenie sa
zmenilo po zriadeni CSAV v roku 1952 a SAV v roku 1953, ktoré
boli lepSie materialne a finanéné vybavené, aby mohli rozvinat
badatelské a vyskumné zamery. VS sa od roku 1950 zapojili do
uloh jednotne planovaného Statneho vyskumu a vystupy
z rieSenych dloh mali hlavne zabezpedit chybajucu Studijnu
literatiru. Novela vysokoSkolského zakona ¢. 46/1956 Zb.
z 24.9.1956, ktorou sa meni a dopiiia zakon o V$ z roku 1950,
rozSirila  dlohu vysokoSkolskych ucitefov aj o oblast
vedeckovyskumnej ¢innosti a vysoka Skola mala poméct rozvoju
vedy pri zvySovani technickej Urovne odvetvi narodného
hospodarstva. V rokoch 1956-57 SVST vytvorila 8 pracovisk —
laboratérii a vedeckovyskumnych Ustavov. Vyznamny pokrok
priniesol novy Zakon o vysokych Skolach ¢&. 19/1966 Zb., zo
16.3.1966. Pedagogicka a vedeckd praca sa stali zékladnou
povinnostou vysokokolského ugitela a VS sa stali sudastou
celo$tatnej vedeckovyskumnej zakladne. SVST zvysila poget
svojich vedeckovyskumnych pracovisk na 15. Zmenu priniesla
novela vysokoSkolského zaékona €. 163/1969 Zb. a eSte
vyraznejsie novy zakon ¢. 39/1980 Zb., ktory znovu vratil VS pod
pravomoci ministra, ¢o sa vztahovalo i na riadenie spoluprace VS
so spologenskou praxou.

3.) §75 zakona. VysokoSkolski uCitelia pdsobia vo funkciach
profesor, hostujuci profesor, docent, hostujlci docent, odborny
asistent, asistent a lektor. Vysoké Skoly v zmysle § 74 ods. 1
zakona zamestnavaju vysokoskolskych ucitelfov, vyskumnych
pracovnikov, umeleckych pracovnikov a ostatnych zamestnancov.
4.) Odborne prislusné katedry absorbovali vyskumné pracoviska
podla novely vysokoskolského zakona €. 163/1969 Zb.

5.) Dohoda medzi MS SR a SAV o zriadeni spoloénej Vedeckej
grantovej agentdry MS SR a SAV - VEGA bola podpisana
17.11.1995. List MS SR ¢. 6545/95-163 z 30.11.1995.

6.) v zatvorke je uvedeny veduci riesitel projektu a kvalitativna
kategoria, podia rozhodnutia grantovej agentury.

7.) Prodekan pre vedu, vyskum a zahrani¢né styky prof. Peter Gal
v roku 1996 po svojom nastupe do funkcie zriadil medzirezortnd
komisiu pre vedu a vyskum, v ktorej bolo zastipené
i mimofakultné prostredie (SAV), ako svoj poradny organ. Jednou
z Uloh komisie bolo i preStudovanie ziadosti o interné granty
a prednesenie odborného stanoviska. Vyberovy proces tym ziskal
na objektivite a pridelovanie finanénych prostriedkov sa stalo
dokonale transparentnym.

8.) Neistotu &i sa neinvestiné prostriedky pridelené GAV mozu
vyuzit aj na Uhradu cestovnych a pobytovych nakladov riesitelov
na zahrani¢nych podujatiach vyriesil az list MF SR €. 1/273/1991
z 3.9.1991. V predchadzajucom systéme financovania sa
zahraniéné cesty platili z centrélnych zdrojov v osobitnom rezime.
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9.) Gal, P.: Vedeckovyskumna ¢innost. In: Sprava o Cinnosti FA
STU za rok 1998. Interny material. Bratislava: FA STU, 1999, s. 8.
10.) List MS SR ¢. 6545/95-163 z 30.11.1995.

11.) Petransky, L. a kol.: Design ako faktor kultirnej a ekonomickej
trovne spolo¢nosti (1994 — 1996). Projekt VEGA.

Petransky, L. a kol.: Interdisciplinarne férum dizajnu (1997-2000).
Projekt KEGA.

Lehotsky, P. a kol: Moderné technoldgie vo vzdelavani — On-line
ateliér dizajnérskeho navrhovania. Projekt KEGA.

12.) Vyro¢né spravy o ¢innosti fakulty v rokoch 1997 — 2004.

13.) prof. J. Keppl, prodekan pre vedeckovyskumni cinnost
a publikacné aktivity, otvoril problém vo svojom programovom
vyhlaseni na rok 2004 v c¢lanku Ako dalej vo vede?
v Inforrmaénych listoch FA STU, ro€. 10, ¢.4-5, a v materialoch
a vo vystupeni k bodu 6. Informéacia o vedeckovyskumnej ¢innosti
ma rok 2005, na 10. zasadnuti VaUR FA STU dia 14.12.2004.

Recenzny posudok

Prispevok odraza odborné zazemie autorky, ktora zasvatene pise
0 oblasti, ktora je jej dokonale znama. Mozno ho rozdelit na dva
tematické celky. V prvom poskytuje prehfad podmierujlcich
Cinitelov pre vedeckovyskumni ¢innost nielen na Fakulte
architektdry STU, ale v univerzithom prostredi vébec, v druhom
ponuka formovanie vedeckovyskumnej €innosti na fakulte po roku
1990 a prierez nosnych fakultnych vyskumnych projektov.

V prvej Casti venovanej legislativnym, hodnotiacim, finanénym,
personalnym vychodiskam vedeckovyskumnej Einnosti vystizne
zdoraziuje nevyhnutnost vedeckovyskumnej ¢innosti: prvym
dévodom je relativne vysokd miera nezavislosti univerzity
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v ponuke Studijnych programov a obsahu ich naplnenia, druhym
dévodom je potreba dokladovat tito spdsobilost prave na zéklade
vysledkov vlastnej badatelskej Cinnosti a zveladovania poznatkov.
Spojenie vzdelavania a vedy je obsiahnuté ako conditio sine qua
non v poslani univerzity: uchovavat, $irit a rozvijat poznanie. So
zveladovanim poznatkov suvisi aj kvalifikacny rast pedagdgov,
nevyhnutnou podmienkou, ktorého je i dosiahnuty vedecky profil
uchédzaca a jeho uznanie vedeckou komunitou.

Mimoriadne délezitym stimulom pre vedeckovyskumnu ¢innost je
i dalSie financovanie, ktorého vySka Coraz viac zavisi od kvality
podavanych projektov a dosiahnutych vysledkoch. Situaciu
vystizne ilustruje tabulka s prehladom dotécii z rozpoctu MS SR

na vedu a vyskum FA STU v rokoch 1990 - 2004, ktora je
uvedena v nosnej tematickej Casti venovanej vyskumu na FA STU.
Cenny je autenticky pohlad autorky na davnejSiu (pred rokom
1989) i nedavnu historiu vedeckovyskumnej ¢innosti na FA STU,
s odvolavkami na dobové ,vonkajSie podmienky*, ktoré vo vacsej
alebo menSej miere ovplyviiovali tito oblast Cinnosti tak vo
vecnej, ako aj v organizacnej polohe.

JedinG vyhradu by som mal k formulacii ,...vysoka Skola by mala
zabezpedit...“ (str.11 Specifikd FA STU). Ak vychadzame
z klasickej definicie univerzity ako spoloCenstva pedagégov
a Studentov, tak zodpovednost za naplnenie poslania univerzity:
uchovavat, Sirit a zveladovat poznanie, lezi na pleciach kazdého
Clena tohto spologenstva a nemozno ju postvat do amorfnej
institucionalnej polohy. Je neoddelitelnou su&astou povinnosti
kazdého ¢lena univerzity, pedagoga i Studenta, ¢o uvadza
i autorka v zaverecnom odstavci Casti Legislativne vychodiska.

prof. Ing. arch. Julian Keppl, PhD.



