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ARCHITEKTONICKE LISTY FASTU

Jana GREGOROVA
MICHAL SKROVINA
PROCES FORMOVANIA STRATEGIE OBNOVY PEVNOSTI V KOMARNE

Vstupom do Eurdpskej tnie sa vytvorila moZnost
ziskavania finanénych prostriedkov pre jednotlivé aktivity na
zaklade vypracovania grantovych schém miestneho
a regionalneho rozvoja. Akceptovanim postupov pri
spracovani vstupnych podkladov sa zabezpecluje
profesionalita procesu a najméd zéaruka, Ze finanéné
prostriedky budu vyuzité efektivne.

Zabezpecenie tohto procesu je mozné az akceptovanim
metodického postupu, predpisaného pre spracovanie odbornych
materidlov tohto typu. Vynimkou nebol ani akény plén Analyza
vyuZitia priestorov Casti komarrianskej pevnosti — Stary a Novy
ktory v metodike spracovania napifial definované kroky.

Cielom projektu bola priprava akéného plénu, s dérazom na
zaCatie procesu obnovy. Za cielovl skupinu boli povaZovani
obyvatelia Komérna a jeho okolia, kultirne, vzdelavacie
a neziskové institucie regionu ako aj turisti navstevujuci region. Za
hlavni  aktivitu projektu sa povaZovalo zmapovanie
a zdokumentovanie stavu priestorov pevnosti, priprava SWOT
analyzy a rozpracovanie vysledkov SWOT analyzy do variantov
akéného planu, na zaklade ktorych sa vybrala najoptimélnejSia
verzia rieSenia a medializacia celého procesu. V ramci procesu
bola analyzovana aj relevantnost projektu vo vztahu k opatreniam
programu.

Pre spracovanie ak&éného planu bol stanoveny kolektiv
odbornikov z celého Slovenska, ktori z hfadiska profesii zhodnotili
sucasny stav a pripravili podklady pre dal$i postup obnovy.
Odbornej prace sa zucastnil aj kolektiv z FA STU Bratislava, ktory
Sticasna legislativna ochrana rieSeného tGzemia.
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okrem analyz pevnosti a predmetného Uzemia namodeloval
varianty rieSeni, ktoré boli spominanou SWOT analyzou
hodnotené a odporucené pre kone¢nl verziu obnovy. Obnova
architektonického dedi¢stva vo svojej podstate obsahuje zakladny
paradox nemennosti a rozvoja.

Mnozstvo problémov, ktoré je treba rieSit si vyzaduje
interdisciplinarny pristup a koordinaciu prace pocas celého
procesu. Hladanie najvhodnejSieho rieSenia, ktoré je schopné
skombinovat' Casto protichodné zaujmy bez straty hodnét kladie
déraz na jasnu definiciu cielu a nastrojov na jeho dosiahnutie.
Komplexna analyza pamiatky a jej okolia je prostriedkom na
uchopenie problému, jeho deskripciu a uréenie hierarchie hodn6t.
AZ po tomto kroku je mozné pristupit k stanoveniu ciela obnovy,
hradaniu najvhodnejSich nastrojov a vytvoreniu celkového planu
obnovy. Po tom je spusteny proces obnovy, ktory v jednotlivych
krokoch riesi konkrétne problémy na dosiahnutie vysledku.
Proces obnovy fortifikaéného systému v Komarne je mozné
popisat aj pomocou trojice pojmov Cleniacich problematiku na
Casti: vizia — stratégia — taktika. Vizia predstavuje zakladnu
formulaciu zelaného stavu pamiatky a jeho vplyv na prostredie
[socialne, kulturne, ekonomické, urbanistické, atd./. Jej ciefom je
vyvolanie diskusie a ziskanie prostriedkov na spustenie akcie.
V Komarne bol tento krok naplneny v podobe ziadosti o finanény
grant Phare Ecosoc, ktorého pridelenie umoznilo rozbehnut
proces sformovania stratégie obnovy a prezentacie pamiatky.
Tvorba stratégie si vyzaduje dokonali znalost prostredia
a vztahov, ktoré v fiom pdsobia. Analyticky rozbor a pouzitie
vedeckych metod skimania problému zabezpeCuje korekinost
vyskumu a moznost konfrontacie s analogickymi situaciami.
Navrh rieSenia teda logicky nadvézuje na ziskané fakty a s ich
pomocou rozvija moznosti rieSenia problémovych situacii.
Stratégia takto reaguje na Specifické moznosti, potreby pamiatky
a jej prostredia. Je to proces transformacie vizie do medzi
realnych moznosti zistenych vyskumom. Stratégia odpoveda na
otazky: Co?: Ako?; Kedy? a Za ¢0? M4 dlhodobu povahu a proces
deli na jednotlivé logicky nadvazujice kroky vedice k cielu
obnovy. Taktika je stbor nastrojov na realizéciu stratégie. Zaobera
sa jednotlivymi krokmi samostatne a hlada pre ne najvhodnejSie
prostriedky. Ma uz Ciastkovy charakter a vztahuje sa na detailné
rieSenie jednotlivych problémov. Taktika takto zavfSi proces
dosiahnutia ciela nadrtnutého vo vizii a rozpracovaného
stratégiou.

Z hladiska polohy vedeckého pdsobenia architektiry — urbanizmu
v procese obnovy architektonického dedi¢stva je prinos
najmarkantnej$i v procese tvorby vizie a hlavne stratégie.
V' ,Akénom plane* ako pociato¢nom kroku formovania stratégie si
odborny kolektiv stanovil proceduralny model vyskumu ako
prostriedok na metodické spracovanie potrebnych informacii
s dorazom na kulturno-historicku kvalitu Zivotného prostredia.



Procedurilny model ¥¥skumu
(poudTa PTE A PROIECT 2002}

Analyza kontexin

Predmet analyves: architckronicko-tustoricky vishum, stavcboo-techuicks vvshum, manazment a
vy LuZilie
Prvkoy analvey:
- architcktonichké Stmldiry: histona micsta
histoncky kontext
vistvomic Dot
architeklonicky a vwlvarny prejay
predehadrapice masahy a obnova
maleridlove a kemdrukonG nesenic
pomichy kongrmkean

- ilkadrruktor a eeluicks vvbavenic: lunkéno-providekoyd vetaby
dopravne mapyjenis
napojenic na wehmicke siele
tochnicks: ywhavenic
poFiarng echrana
statickd doprava

- prezenbicia pamialky a vvbavenoss pre weisticky ruch: koncepeia prezentacie
navElevnicke trasy
VIEtAVNG pncstory
pricston prc sluzbs
socidlne cariadenic
zabespefenic pamiatky
napojenie na versjol doprava
stalicka doprasa
- cholopia; Fnedistomic
cholosickd stabilita gecnia
coloné plochy o vvsokd sclch

{

Spracovame vilupoy a orgadedenn dil

Delailng mapovanic prvkow a Srukinr uréenyeh na obnowvu: archilekiira
archeologia
infrastmlkctira

Zostavenic plidw akeil obaoyy . prame a oepriane akeic

neprelrzite) perodicks a obCasne akcie
Operadni schéma aklivil 5 chnmalogickym rozvrhom akcii

f t

Profesivnsilne edroje Finanéné zabezpefenie
Foordindlor & manafér prijekiu Ma spracovanic analvs
Speeialist MNa projekt obnovy
Archivny a datowy spracovatc!’ Ma price obowwy
Wvskumuici Ma prolesiwnalny mecvoy Tudskych
Technicky operdlor mdmogiy
Tict Fet

-21 -



Rocnik 9
3-4 /2005

V stanovenom procese fungovania sa architektonicko-
urbanistické analyzy a rieSenia problémov tykali najma:

- historického kontextu,

vrstvenia kultirnych hodn6t a uréenia predmetu
pamiatkového zaujmu,

- spOsobu rehabilitacie Uzemia,

- prezentacie jednotlivych objektov unikatneho

- pevnostného systému.

Definovanie historického kontextu

Mesto Komarno je vyznamnym kulturno-spoloenskym
a hospodarskym centrom juzného Slovenska. Region Komarna
bol oddavna krizovatkou europskeho obchodu a kultur.
PredurCovala ho ku tomu vyhodna geograficka poloha — Urodna
nizina pri sutoku riek Dunaj, Vah a Nitra, kadial uz v stredoveku
prechadzali obchodné cesty, vedlce predovsetkym zo severnych
oblasti Pobaltia aZ k Jadranu. Dejiny a rozvoj mesta boli vZdy
duchovne a hospodarsky zviazané s vtedajSimi hlavnymi mestami
- Budapestou a Viedriou.

Sidelny systém a osidlenie slovenskej asti rieSeného Uzemia su
historicky ovplyviiované geomorfologickymi danostami Gzemia.
Rieka Dunaj so svojimi ramenami a inundaénymi Uzemiami
jednoznacne ovplyviiovala raz vyuzitia Uzemia a formovania
osidlenia.

Mesto Koméarno je typickym pevnostnym mestom, ktorého
charakter urCovala prave jeho strategickad poloha a s tym
suvisiaci fortifikadny systém. Dominantnym prvkom sidla je
Ustredna pevnost - citadela fortového systému, od ktorej ma
historické jadro nepravidelné vejarovité tvarovanie pddorysu.
PoCas rozSirovania pevnostného systému v 17. storoCi doSlo
k posunu mesta zapadnym smerom. Prilahla vychodna Cast
mesta, s predpokladanou stredovekou zastavbou zanikla v ¢ase
vystavby Novej pevnosti. Uzavretie historického sidla do systému
Palatinskej a Vazskej linie sa prejavilo najmé v severnej Casti
pravidelnym radialnym koncipovanim uli¢ného systému.
Komarnansky pevnostny systém je prikladom bastidnovej
pevnosti, patriacej medzi novoveké fortifikacie pre delostrelecku
vyzbroj. Jeho vznik stvisi s osmanskymi vojnami v 16. storoCi,
napolednskymi vojnami a prusko-rakuskymi vojnami v 19. storoCi
a revoluénymi bojmi v rokoch 1848 - 1849.

Renesancéna Stara pevnost z polovice 16. storoCia, ako priklad
starotalianskej Skoly, bola vybudovana na mieste pdvodného
stredovekého hradu, ktorého existenciu podmienilo najstarSie
osidlenie lokality. Mala charakter ostrovnej pevnosti
s polygonalnymi bastiénmi a svojim rieSenim patrila medzi
najprogresivnejSie stavby svojho druhu. Stard pevnost bola
rozSirena v 17. storoCi o NovU pevnost podla vzorov talianskej
a franclzskej fortifikacnej architektiry. V obdobi klasicizmu
v 19. storoci bola pevnost prebudovana a rozSirena na rozsiahly
bastiénovy pevnostny systém novopruského typu so systémom
detaSovanych predsunutych fortov. Pevnostny systém z 2. pol.
19. storoCia pozostaval z Ustrednej pevnosti — citadely /Stara
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a Nové pevnost/, pevnostného obvodu obopinajiceho mesto —
Palatinska a Vazska linia - a z predsunutych fortov — Vézske
a Dunajské predmostie a Monos$torska a Igmanska pevnost.
Zagiatkom 20. storoCia bol vybudovany areal muni¢nej tovarne
Cisarsko-kralovského delostreleckého vyskumu.

Pevnost bola utodiskom cisara a najsilnejSou habsburskou
pevnostou Rakusko-Uhorskej monarchie. Nikdy nebola dobyta.

Predmetné Uzemie predstavuje vysokd mieru zachovania
jedinecného fortifikatného systému. Stratou svojej pdvodnej
obrannej funkcie fortifikatny systém postupne straca svoju
solitérnu polohu. Jeho pdvodna strategicka poloha na sttoku
vyznamnych riek sa stratila, volné plochy pri objektoch pevnosti
sa postupne zapifiajli priemyselnou zastavbou roznej kvality.

Jednotlivé &asti pévodného fortifikaéného systému sa vyvijali uz
v Uzkom vztahu s novodobou zastavbou v ich bezprostredne;
blizkosti, mnohé z nich boli neadekvatne vyuZité, pripadne boli
bez funkéného vyuZitia.

Dodnes dobre zachovana koncepcia, relativne dobry stavebno-
technicky stav, vyhodna zemepisnd poloha a pre eurdpske
pomery neobvykly monumentélny rozsah pevnostného systému
boli ddvodom pre koncipovanie tentativneho listu v roku 2002 pre
zapis lokality do Zoznamu svetového kultirneho dediéstva
UNESCO.

STANOVENIE PREDMETU PAMIATKOVEHO ZAUJMU

Objekty pamiatkového zaujmu v ramci potencionalneho
uzemia UNESCO

Na zaklade hodnét fortového systému a jeho prifahlého Uzemia
bolo mozné predmet pamiatkového zaujmu v Sirich urbanistickych
suvislostiach rozdelit do jednotlivych menSich celkov,
charakteristickych prevladajicim typom zéstavby a mierou
zachovania autentickej urbanistickej situacie. Predmetom rieSenia
sa tak stal fortovy bastionovy systém, areal muniénej tovarne,
solitéry Eeskoslovenskych pechotnych zrubov, objekty v rdmci
historického jadra, ktorych existencia bola podmienena pobytom
vojsk v pevnostnom systéme, potencionélne archeologické
naleziska a ostatna zastavba v ochrannom pasme fortového
bastiénového systému na slovenskom Uzemi.

Fortovy bastiénovy systém, pozostava z:

- Ustrednej pevnosti /slovenské Gzemie/ na cipe sttoku
riek Vhu a Dunaja v Ciastoénom kontakte s novsim HJ
- urbanisticky kontext medzi HJ a Vahom vo vazbe na
citadelu znaéne znehodnoteny novSou urbanistickou
zastavbou,

- liniového opevnenia bastionovej obrannej linie -
VazZskej a Palatinskej linie /slovenska strana/, ktorych



autenticka urbanisticka situacia je do réznej miery
naru$end novodobou urbanistickou z&stavbou,

- zaniknutého predsunutého fortu Vazskeho predmostia
Islovenské Uzemie/, pozostatky ktorého sa nachadzaju
v stcasnosti v sekundarne zalesnenom, prirodnom
prostredi,

- predsunutych  fortov.  MonoStorskej  pevnosti,
Dunajského predmostia a Igmanskej pevnosti
/madarské Uzemie/. MonoStorska pevnost /v su€asnosti
v $tadiu realizacie obnovy/ a Dunajské predmostie /so
znaCne  zachovanou  situdciou  autentického
urbanistického prostredia aj s bazinatym charakterom
zanesenych vonkajSich priekop/ nachddzaju sa
v nezastavanom Uzemi, s priamou vézbou na breh
Dunaja. lgménska pevnost sa nach&dza v kobercovej
vilovej zastavbe juzného predmestia mesta Komarno.

Municnd tovaren, tvoriaca uceleny urbanisticky subor, v ramci
ktorého sa zachovali jednotlivé vyrobné, administrativne, obytné
objekty, ako aj technologické objekty s vleCkami v rdznej miere
autenticity. Subor je dokladom objektov vyrobného charakteru, so
slohotvornymi znakmi prelomu 19. a 20-teho storodia. Autenticita
jeho urbanistickej Struktiry je znagne naruSend novodobou
vyrobnou vystavbou v 2. pol. 20-teho storocia.

Objekty pamiatkového zaujmu rieSeného tzemia.

Ceskoslovenské hraniéné pechotné zruby - Zelezobetonové
objekty tazkého opevnenia, budované na obranu
Ceskoslovenského $tatu pred 2. svetovou vojnou. Patrili medzi
najmodernejSie pevnostné objekty s prisne tajnou technoldgiou
a Spickovym vybavenim. Komarfianské zruby boli najmenSimi
v celom byvalom Ceskoslovensku, v si¢asnosti zostal Giastoéne
zachovany jeden z povodne troch objektov — Ustredna.

Objekty v ramci historického jadra, ktorych existencia bola
podmienend pobytom vojsk v pevnostnom systéme

Ide o jednotlivé objekty, stojace v ramci dneSného historického

jadra. Jedna sa o dostojnicky pavildn, postaveny na vyusteni

Hradnej ulice, byvaly vojensky kostol na ul. Frantiskanov ako aj

zaniknuty objekt vojenskej nemocnice, na mieste ktorej vznikol

dnesny park M. R. Stefanika.

Archeologické néleziska, ktoré sa na takomto intenzivne

osidlovanom Uzemi mézu nachadzat prakticky na celej ploche, je

mozné na zaklade dne$nych poznatkov z archivnych pramefiov,

ako aj realizovanych vyskumov predpokladat' v:

- JV polohe od dnes$ného HJ,

- na nadvoriach pevnosti,

- v miestach zaniknutych vonkaj$ich obrannych
konstrukcii,

- v lokalite Vazskeho predmostia.
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Ostatnd zastavba v OP pevnostného systému vytvara
neurbanizovanu sporadickl zastavbu objektov najréznejSieho
charakteru. Degraduje urbanisticky kontext pdvodnej citadely,
neskdr doplneny objektmi municnej tovarne. Je tvorena objektmi
nizkej architektonickej hodnoty. Pozostava z halovych stavieb
v ramci intenzifikovanej priemyselnej funkcie byvalého arealu
muni¢nej tovarne, provizérnych objektov v ramci pevnosti,
sluZiacich na parkovanie, zazemie a byvanie rodinnych
prisluSnikov posadky sovietskych a slovenskych vojsk, ako aj
Sportovych kolektivov v severnej &asti Uzemia, sluziacich
potrebam mesta.

NAVRH SPOSOBU REHABILITACIE UZEMIA A PREZENTACIE
PEVNOSTNEHO SYSTEMU

Véazby objektov ustrednej pevnosti na SirSi urbanisticky
kontext

RieSenie objektovej skladby Starej a Novej pevnosti nie je mozné
bez pochopenia skutoénosti, Ze oba objekty tvoria stubor citadely
v kontexte jedného z najvacsich fortovych systémov v Rakusko-
uhorskej monarchii, rozprestierajuceho sa na sttoku riek Vahu
a Dunaja. Je preto potrebné predmet rieSenia chépat
v nasledovnych suvislostiach:

vo vztahu k ostatnym zachovanym aj zaniknutym
Castiam fortového bastiénového systému na
madarskom aj na slovenskom tzemi /MonoStorska
pevnost, lgménska pevnost, Dunajské predmostie,
VéZske predmostie/,

vo vztahu k historickému jadru mesta Komérno na
slovenskom Uzemi /citadela Starej a Novej pevnosti

v kontexte Vazskej a Palatinskej linie vo vztahu

k su€asnému historickému jadru /aj zaniknutému, v JV
polohe oproti dneSnému historickému jadru/,

vo vztahu k zaniknutym Castiam vonkajSich obrannych -
¢lankov /envelopa, predpolie Novej pevnosti, priekopy
oboch pevnosti, pokraovanie vonkajSieho obranného
¢lanku pri JV strane Vazskej kurtiny Novej pevnosti

k zbytkom objektov VaZskej linie v nddvéznosti na
zaniknutl batériu XI/,

vo vztahu k ich funkénej adaptacii /problém
fortifikacnych stavieb Starej a Novej pevnosti chapat
ako odlisny, oproti objektovej skladbe kasarni

a velitelskej budovy, urenych na byvanie/.

ANALYZA URBANISTICKYCH PROBLEMOV RIESENEHO
UZEMIA V KONTEXTE SIRSICH SUVISLOSTi FORTOVEHO
BASTIONOVEHO SYSTEMU

Dopravna siet' - hlavné objekty fortifikacného systému su bud
priamo alebo nepriamo napojené na hlavny komunikacny cestny
a zeleznicny systém. Vynimku tvoria iba MonoStorska pevnost
a Dunajské predmostie, ako aj zaniknuté Vazske predmostie,
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Casti fortifikacného systému, zachované v ramci Komarna su
napojené na cestni komunikaciu a zeleznién dopravu. Zo
ZelezniCnej stanice viedla zelezniéna vlecka az do pristavu na
juznej strane dunajského nabrezia, v dotyku s uUstrednou
pevnostou.

Cely systém Palatinskej linie, Vazskej linie a Ustrednej pevnosti je
prepojeny obsluznou komunikaciou.

Uzemie v dotyku s riekami je regulované protipovodriovou
beténovou stenou, ktora lemuje pobrezie asi v Urovni spominane;
okruznej komunikacie, v oblasti Elektrarenskej cesty.

Intenzita funkcného vyuZitia stvisi s novodobou zastavbou, ktora
vznikla sekundame v blizkosti uz nefunkéného fortifikacného
systému. Ide bud o obytnu zastavbu v okoli Igmanskej pevnosti,
zvnitra Palatinskej a Vazskej linie, ako aj SZ predpolia Novej
pevnosti. Pre Ucely priemyselnej funkcie boli zastavané plochy pri
Palatinskej linii a pri vychodnej Casti Uzemia pri Ustrednej
pevnosti.

Pre rekreaCné ucely boli zriadené plochy najma medzi PZ
historického jadra mesta Komarno a Ustrednou pevnostou.
Viaceré plochy /najméa pozostatky povodnej urbanistickej situacie/
su nezastavané a v dotyku s pobreziami riek vytvaraju
potencionalne rekreacné zony. Ide o vychodné Uzemie v dotyku
s Vazskou liniou, okolie Monostorskej pevnosti a Dunajského
a zaniknutého Vazskeho predmostia.

Objekty Ustrednej pevnosti boli pouZzivané pre ubytovanie
sovietskych, neskor slovenskych vojsk, v sucasnosti si nevyuzité.
Predmetné uzemie, s nadStandardnym vyskytom pamiatkovych
hodn6t vykazuje vysokd mieru problémov, vyplyvajlcich
z neadekvatneho vyuzivania historickych objektov a suborov,
z dlhodobej neudrzby, nekoordinovanej stavebnej Cinnosti,
doésledkom ktorej bolo neprimerané zahustenie zastavby
v bezprostrednej blizkosti objektov Ustrednej pevnosti, stratou
vizualneho kontaktu pevnosti s nabreZiami a najma z hlavnych
pristupovych komunikéacii. Toto atraktivne Uzemie sa v désledku
straty svojej pévodnej funkcie dostalo do okrajovej polohy voci
rozvijajucemu sa sidlu a bolo vyuzivané pre predimenzovanu
priemyseln( vyrobu.

Objekty Ustrednej pevnosti boli vyuzité pre ubytovanie vojsk.
Pevnosti vSak neposkytovali pozadovany Standard pre novodobé
kasarne a preto sa pristavali na zapadnej strane predpolia objekty
jedalne s telocviCiiou, ako aj byty pre rodinnych prisluSnikov
posadky.

Devastacia Uzemia viedla k tomu, Ze celé teritérium sa stalo
neatraktivnym, umftvenym priestorom bez dopravného napojenia.

VizIE PREZENTACIE PEVNOSTNEHO SYSTEMU
S PRICAHLYM UZEMiM

Na zaklade stanovenia predmetu pamiatkového zaujmu,
zohladAujiceho mieru prezentacie Ustrednej pevnosti
z 2. polovice 19. storodia v kontexte arealu muniénej tovarne
s akceptovanim /neakceptovanim/ novodobej nehodnotnej
zastavby bolo mozné stanovit nasledovné varianty, definujice
ramcovUu metddu obnovy:



Variant A — konzervécia a rekonStrukcia zachovanych objektov
citadely, akceptovanie neskorSej zéastavby, asanacia rusivej
zastavby v priestore zaniknutych priekop.

Ide o minimélne zasahovanie do suCasného stavu Struktdry,
s vynimkou oCistenia zastavby, bezprostredne pristavanej
k hradbdm Ustrednej pevnosti. Tento pristup je v zasade
akceptovanie su¢asného stavu, s uplatnenim stavebnej uzavery
do tej miery, ze sa dovoli iba udrzba objektov muni¢nej tovarne
a asanuju sa objekty kvoli realizacii pedej trasy z vonkajSej strany
pevnosti - v jej bezprostrednej blizkosti.

Vizia rieSenia - variant A.

Variant B - rehabilitacia urbanistického suboru municnej tovarne,
konzervacia a rekonstrukcia objektov citadely s Ciastocnou
rekonstrukciou zaniknutych vonkajSich obrannych ¢lankoy,
spajajticich Novi pevnost' so zaniknutou batériou XI.

Vizia rieSenia - variant B.
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|de o asanaciu nehodnotnej novodobej zastavby tak v aredli
municnej tovarne, ako aj zaniknutych vonkajSich obrannych
¢lankov, bezprostredne stvisiacimi so Starou a Novou pevnostou.

Variant C - maximalna obnova jedinecného Fortového
bastiénového systému z 2. pol. 19. storocia — jeho konzervacia
a rekon$trukcia.

Ide o asanaciu kompletnej zastavby, nesuvisiacej s fortifikacnym
systémom, s ciefom maximalne prezentovat zachované aj

Vizia rieSenia - variant C.

zaniknuté Casti fortifikatného systému, s moznou analytickou
prezentaciou starSich kulturnych vrstiev.

NAVRH RIESENi UZEMIA AKCNEHO PLANU NA ZAKLADE
DEFINOVANYCH Vizli

Vzhfadom na dlhodobu absenciu koordinovanej stavebnej
¢innosti ako aj uplatiovania postupov, charakteristickych pre
praktizovanie principov ochrany a obnovy predmetného
hodnotného Uzemia, sa na zaklade stanovenych ramcovych
metdéd pamiatkovej obnovy vypracovali modelové navrhové
rieSenia A,B,C, ktoré réznou mierou direktivnosti spracovavaju
mozné vizie rehabilitacie predmetného tzemia.

Navrh rieSenia tzemia akéného planu podla vizie ramcovej
metddy obnovy - variant A

Je chapany ako nulty variant, pokial sa nepodari realizovat
niektory z variant B alebo C.

Jej cielom je okamzita konsolidacia ohrozenych Casti Ustredne;
pevnosti, spristupnenie bezpecnych Usekov v interiéri aj exteriéri
pevnosti pre navstevnikov (vid cielové skupiny), pripravit
podnikatelské subjekty na realizaciu variantu B alebo C.



Navrh riesenia Gzemia akéného planu podla vizie ramcovej
metody obnovy - variant B

Detaily rieSenia variantu B.

Pocita s ochranou v3etkych autenticky zachovanych kultirnych
vrstiev v rdmci predmetného Gzemia, zaroveri poCita so zruSenim
priemyselnej funkcie aredlu na vychodnej strane predmetného
Uzemia. Asanovanim nehodnotnej novodobej zastavby bude
mozné rehabilitovat aredl municnej tovame. V rdmci prezentécie
zaniknutych vonkajsich obrannych ¢lankov je obnovenad &ast
zaniknutej batérie XI so spojovacim ¢lankom k Vazskej kurtine
Novej pevnosti.

Névrh rieSenia uzemia akéného planu podla vizie ramcovej
metddy obnovy - variant C

Je chapany ako maximalna prezentacia Casti fortifikacného
systému formou archeologického parku s doplnkovymi rekreacno-
Sportovymi aktivitami na Uzemi. Pocita sa s asanaciou v3etkych
stavieb na Uzemi zaniknutych vonkajSich obrannych ¢lankov.

ANALYZA A NAVRH PREZENTACIE OBJEKTOV USTREDNEJ
PEVNOSTI - CITADELY

Stara pevnost’

Dnedna podoba objektu Starej pevnosti vznikla ako dosledok
prestavby pbdvodnej renesanénej pevnosti zo 16. storoCia na
pevnost, ktora sa stala sucastou citadely fortovej bastionovej
pevnosti v 2. pol. 19. storo€ia. LichobeZnikovy pddorys pevnosti
s piatimi bastionmi je charakteristicky relativne samostatnou
dispoziciou jednotlivych bastiénov a liniovym charakterom
dispozicie kurtin. Liniova dispozicia kurtin je neprechodnd, kazda
miestnost je pristupna samostatne - z centrélneho nadvoria.
Objekt Starej pevnosti vykazuje vysoky predpoklad odkrytia
starSich kultirnych vrstiev, ktoré spolu s priekopou vytvaraju
vysoky potencial autentickej prezentacie pbévodnej pevnosti.
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Samotny objekt je jednoduchy, koncipovany ako bastionova
pevnost s minimalnou vytvarnou vyzdobou. Vzhladom na vysoku
mieru zachovania jednotlivych Casti fortifikaného objektu, je
mozné s jeho prezentaciou pre turisticky ruch zacat okamzite po
jeho ocisteni a vzhladom na pomerne dobry stavebno-technicky
stav a vysoky potencial nalezov starSich kulturnych vrstiev nad aj
pod terénom, je potrebné vytvorit vhodné predpoklady pre zacatie
komplexnych pamiatkovych vyskumov, ktorych realizacia nebude
zabranovat prezentacii ostatnych /nepreskimanych alebo uz
preskimanych/ Casti pevnosti. Navrh funkéného vyuzitia je
ramcovy, podstatnou sa v pripade Starej pevnosti javi cielovy stav
funkéného vyuzitia po ukonceni vietkych potrebnych vyskumov —
variant C /pripadne B, ak sa stane cielovym/ — prezentacia Starej
pevnosti ako exponatu s moznymi archeologickymi prezentaciami
starSich nalezov in situ, doplnena o funkciu vojenského muzea
v najréznejsich modifikaciach.

S Uplnou obnovou priekopy aj s konterskarpou a kaponiérou sa
pocita vo variante C. Vo variante B je obnova priekopy mozna,
nemusi sa pocitat s obnovou pdvodnej hibky, vo variante A sa
s obnovou priekopy nepocita.

Zakladnym predpokladom pre zacatie obnovy priekop je
vykonanie hydrogeologického prieskumu na zéklade, ktorého sa
Zisti, &i vobec je obnova priekopy mozna a ak ano, do akej hibky.
Ak by protipovodiiova stena dostatocne zabezpecila nizky stav
spodnej vody, je mozné pocitat so suchou priekopou, po dne
ktorej by bolo mozné chodit. V pripade vysokej spodnej vody by
sa mohla obnovit priekopa s vodou alebo by sa priekopa vyhibila
iba do takej miery, aby sa nenaplnila spodnou vodou.

Nova pevnost’ - korunna hradba a muniény sklad

Korunna hradba, ktora vznikla v 17. storo€i, bola tak ako Stara
pevnost, prestavana v ramci velkorysej koncepcie pevnosti
z 2. pol. 19. storoCia. V ramci prestavby bol postaveny aj objekt
muniéného skladu — prachame.

Vzhladom na skutoCnost, ze v objekte neboli realizované
komplexné pamiatkové vyskumy, je mozné niektoré odporicania
pre obnovu stanovit iba rdmcovo, za predpokladu, Zze predmetom
definitivnej prezentacie bude pevnost z 2. pol. 19. storoCia.
V pripade, 7e by sa hibkovymi vyskumami zistili starsie vyvojové
etapy, bolo by ich mozné prezentovat iba v hmote objektu
korunnej hradby, pripadne v exteriéri priekopy. NovSie objekty
pracharmne a kasarne, by skomplikovali prezentaciu pripadnych
archeologickych nalezov na inych miestach.

Obnovenie priekopy je mozné za predpokladu, ze sa umozni jej
prezentacia v plnom rozsahu. Preto sa s jej realizaciou po€ita az
vo variante C. Miera deStrukcie priekopy a s nou suvisiacich
vonkajsich obrannych ¢lankov je pravdepodobne vysSia, ako pri
prickope Starej pevnosti. Na jej mieste bola totiz realizovana
vystavba. Oproti priekope pri Starej pevnosti nemala tato uzavrety
priebeh vonkaj$ej kontrescarpy, nakolko zapadna strana bola
rieSena systémom ravelinov a kontrgard, ktoré jej vonkajsi obvod
neuzatvarali suvisle. NavySe bola doplnend zemnymi valmi
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predpolia — glacis. Je preto na dnednej Urovni poznania mozné
predpokladat, Ze obnova obrysu zaniknutej priekopy naznacenim
konfiguracie terénu by bola mozna za predpokladu, Ze by sa
archeologickym vyskumom nedostatone ozrejmila existencia
kontrgard, ravelinov a predpolia.

Nova pevnost' — kasarne

Objekt kasarni vznikol v roku 1810 ako dosledok prestavby
renesancnej pevnosti v 2. pol. 19. storoCia. Nesie znaky
pseudobarokove] koncepcie tak v exteriéri ako aj v interiéri.
Dispozi¢né schémy I.N.P. a II.N.P. st si velmi podobné.

Za zmienku stoji Specifické /hygienické/ zariadenie,
pozostavajlce z latrin na poschodiach, zberadov v priestoroch
suterénu. Zberace vyustovali do systému murovanych kanalov -
chodieb, ustiacich pravdepodobne do Dunaja.

Objekt kasarni predstavuje jednorazovo  realizovany
pseudobarokovy  koncept s mnozstvom  vytvarnych
architektonickych detailov, urCeny p6vodne pre byvanie vojakov.
Vzhfadom na dobu vzniku a jeho zachovany jednotny
architektonicky vyraz sa nepredpokladaju nové vyznamné nélezy
v ramci pamiatkového vyskumu. Predpokladaju sa nehodnotné
zasahy lokalneho charakteru, zrealizované pocas pobytu
sovietskych vojsk v objekte. Je preto mozné poditat’ so slohovou
rekon$trukciou objektu v exteriéroch a pri reprezentacnych
interiérovych priestoroch. Pri navrhu funkéného vyuzitia bude
potrebné zohladnit zachovanie dispoziéného dvojtraktu,
s prezentaciou reprezentaCnych a inych Specifickych priestorov.
Najmenej konkrétna predstava o funkénom vyuziti sa tyka prave
objektu kasarni, nakolko pomerne velké rozmery miestnosti
umoziuju aj iné funkéné vyuzitie ako pdvodné - ubytovacie.
Vo variante A a B sa po€ita s viacerymi menSimi prevadzkami
spominaného typu.

Nova pevnost — velitel'ska budova

Pevnost vznikla v roku 1815. Objekt ma zachovany krov
s vysokym potencialom funkéného vyuzitia. Vznikol ako
jednorazovy historizujuci architektonicky koncept byvania
velitelov posadky, preto sa nepredpoklada, Ze by sa pamiatkovym
vyskumom nasli podstatnejSie nové suvislosti, ktoré by mohli
zmenit ramcovi metddu obnovy. Je zrejmé, Ze objekt preSiel
v 2. pol. 20. storoia necitlivou obnovou, ktorou sa sice zlepSila
stavebno-technicka stranka objektu, ale znicila sa prevazna Cast
interiérového vybavenia a vacsina vytvarno- slohotvornych prvkov
v ramci exteriéru aj interiéru.

Objekt je vhodné vyuzit pre ubytovacie Ucely, pripadne pre
administrativu. Jeho spdsob vyuzitia je ovela jednoznacnejsi ako
v pripade kasarenského objektu a preto tento spdsob vyuZitia je
kompatibilny aj s funkciou univerzity ako aj s komerénym vyuzitim
areélu Novej pevnosti.

Systém schodisk napojenych na komunikacnu chodbu po celom
vnutornom obvode umoznuje objekt vyuzivat ako jeden
prevadzkovy Usek, ale aj ako viacero prevadzkovych usekov.
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Vo variantoch A, pripadne B je mozné objekt vyuZit pre ubytovacie
vyuZitie typu hotel so stravovacim zariadenim, s kombinaciou
niektorych inych prevadzok - cestovné kancelarie, kluby, vinarne,
herne a podobne.

Vo variante C, alebo B je mozné pocitat' s funkciou rektoratu pre
univerzitu, s reprezentacnymi priestormi a aulou.

Ostatné priestory je mozné vyuzit na ubytovanie externych
ucitelov, pripadne ako ubytovacie zariadenie pre turistické aktivity
poriadané v Ustrednej pevnosti.

STAV SPRACOVANIA KONCEPCNYCH MATERIALOV PRE
REHABILITACIU RIESENEHO UZEMIA

V stigasnosti st spracované dva koncepty UPD mesta Komamo.
Chyba spracovanie Zasad ochrany, obnovy a prezentacie hodndt
Gzemia, ktoré mali byt podkladom pre spracovanie UPD.
Vzhladom na absenciu Zasad ... nie je definovana ani ramcova
metdda obnovy komplexu pevnosti.

MAJETKOVO-PRAVNE VZTAHY RIESENEHO UZEMIA

Objekty Starej a Novej pevnosti so SZ ¢astou rieSeného Uzemia
s v slcasnosti majetkom mesta Komarno. Okolité uzemie je
v majetku organizacii alebo sukromnych podnikatelov. Vzhladom
na absenciu koncepcie rehabilitdcie Uzemia nie je skoordinovand
predstava podnikatelskych subjektov so za&mermi prezentacie
fortového bastionového systému /na slovenskom tzemi/. Objekty
vo Vlastnictve mesta su pripravené pre kultirno-spolocenské
vyuZitie, pripadne pre adekvatne komer¢né aktivity. Priority sa
kladl na ozivenie turistického ruchu.

STAVEBNO-TECHNICKY STAV OBJEKTOV RIESENEHO
UZEMIA

Tento problém je podrobne rozpracovany v rdmci akéného plénu
v inej kapitole, ale v suvislosti so stanovenim etapizécie realizécie
obnovy je potrebné si uvedomit, Zze v najhorSom stavebno-
technickom stave je objekt kasarne, ako aj nevyuZité objekty
provizérneho charakteru v rdmci celého Uzemia, ktoré su urené
na asanaciu.

Iny problém predstavuju objekty v dobrom stavebno-technickom
stave, ktoré st v zmysle spracovanych vizii obnovy uréené na
asanaciu - najma komplex budov zadzemia sovietskych
a slovenskych vojsk v JZ €asti zaniknutého predpolia Ustrednej
pevnosti, ako aj nehodnotné novostavby v aredli byvalej muni¢nej
tovame.

Na zéklade spracovanych vizii moznych spdsobov obnovy
Ustrednej pevnosti v kontexte fortového bastiénového systému je
mozné odporucit opatrenia z hladiska Casovej etapizacie
a aktualizacie legislativnej ochrany.

Miera akutnosti rieSenia problémov, /definovanych v analytickej
Casti podmienujlcich ¢initelov/ totiz mdéze byt dovodom, inej
postupnosti krokov, nez ako sa na prvy pohlad javi
z predkladanych vizii ramcovej met6dy obnovy.
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NAVRH AKTUALIZACIE LEGISLATIVNEJ OCHRANY V RAMCI
RIESENEHO UZEMIA AKCNEHO PLANU V KONTEXTE
POTENCIONALNEHO UZEMIA UNESCO

Aktualizacia legislativnej ochrany na nérodnej trovni:

potreba presného definovania rozsahu NKP - tak vo

vztahu k zachovanym zemnym valom predpoli, ako aj -

vo vztahu k zaniknutym /potencionalne prezentovanym/

Castiam vonkajSich obrannych ¢lankov — ide najmé

0 pozostatky Bastionu 1 a predpolia ostatnych

bastionov v Palatinskej linii, ako aj objekty vo VaZskej

linii,

- potreba rozsirit ochranné pdsmo NKP v severnej Casti -
rieSeného Uzemia po hranicu pamiatkovej zony
historického jadra, az po SV koniec VnUtornej okruzne;
ulice,

- potreba vyhlasenia za NKP aj pozostatky objektov
batérie XI,

- potreba definovania pamiatkovej ochrany areélu
muni¢nej tovarne formou industriainej pamiatkovej zony,

- potreba evidencie vetkych objektov, ktoré stvisia
s obrannou funkciou v ramci rieSeného Uzemia a zvazit
mieru ich legislativnej ochrany,

- potreba vyhlasenia lokality zaniknutého Vazskeho
predmostia za archeologické nalezisko,

- je potrebné pocitat s moznou aktualizaciou legislativnej

ochrany po ukonéeni archeologickych vyskumov

v rdmci rieeného Uzemia.

Némety na legislativnu ochranu na medzinérodnej trovni:

- rozsah uzemia UNESCO definovat voci objektom
fortového systému a ich urbanistickému kontextu, voci
potencionélnym archeologickym naleziskam, voci inym
kultirno-historickym a prirodnym potencialom Gzemia,

- spdsob legislativnej ochrany navrhnut kompatibilne
s Madarskou republikou,

- je mozné, Ze po vyhlaseni chrdneného Uzemia
UNESCO bude potrebné aktualizovat - zvazit vyznam
ochranného pasma NKP v Slovenskej republike.

PROFESIONALNE ZABEZPECENIE PROJEKTU

Vizhfadom na to, ze na spracovanie akéného planu boli stanovené
oblasti vyskumu zastlipené adekvatnymi odbornikmi na danu
problematiku je predpoklad, Ze bude zabezpeCena aj ich dalSia
spolupraca na projekte. Nasledujuci vyvoj projektu si vSak vyzaduje
prehibenie viacerych odvetvi vyskumu a tak je potrebné prizvat
k spolupréci Specializovanych odbornikov a konzultantov. Délezity
je aj profesionalny rast uz zainteresovaného pracovného kolektivu
vzhladom na $pecifické potreby projektu. PokraCovanie projektu
bude mat naroky aj na zvac3enie zloZky manaZmentu, kde sa budu
delit tlohy na Cast obnovy, turistického ruchu a propagécie.
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Profesie, ktoré by mali pristupit k rieSeniu projektu:

- archeoldg,

architekt, historik umenia — odbornik na fortifikacnu

architektaru,

- stavebny inzinier, projektant — odbornik na historické
konstrukcie,

- manazér — odbornik na cestovny ruch,

- informatik — odbornik na spracovanie dat a archivaciu,

- stavebny dozor — odbornik v obnove historickej
architektury.

FINANCNE ZDROJE

Prostriedky na obnovu tohto vyznamného projektu by mali byt
primarne vyClenené zo Statnych fondov. Sekundarne sa da pocitat
zo zdrojmi pochadzajucimi z turistického ruchu a prenajmu
objektov podnikatelskym subjektom. Moznosti by jednoznacne
rozsiril zapis na listinu Svetového kultirneho dedicstva, ktorym sa
otvara moznost Cerpania zdrojov z Fondu Svetového dediéstva.
Tak isto prestiz zapisanej pamiatky poskytuje prilezitost
spoluprace s réznymi renomovanymi svetovymi organizaciami
a umozniuje rozsirit tak sposoby financovania z viacerych zdrojov.

Netreba zabudat na vyClenenie prostriedkov na popularizaciu

a propagéciu samotného procesu obnovy, ktory ma za ucel zvysit

povedomie o kultrnom dedi¢stve medzi doméacim obyvatel'stvom

ako aj v zahranici.

Cerpanie zdrojov na obnovu z viacerych oblasti:

- priprava podkladov na zapis do Zoznamu Svetového
kultdrneho dedi¢stva ako prostriedok na zvySenie
investiCnej atraktivity pamiatky a jej teritoria,

- postupné spristupnenie pamiatky pre turisticky ruch,

vytvaranie prostredia pre investi¢né zamery

podnikatelskych subjektov,

- spolupraca na medzinarodnej Urovni, ziskavanie
podpory z viacerych zdrojov.

Vysledky akéného planu boli prezentované v zmysle predpisanej
metodiky na medzinarodnom workshope. Zavery prezentacného
workshopu sa tak stali koncepénym materialom pre dalSie
koordinovanie realizacie obnovy celého urbanistického suboru.
Vzhladom na rozsah suboru je zrejmé, Ze obnova sa bude

vykonavat po etapach.

Graficka dokumentacia Bc. Dana Dugatova
a Bc. Zuzana Piatrova
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Recenzny posudok

Komariansky pevnostny systém je komplexom fortifikacnych

stavieb, ktoré rozsahom a architektonicko-urbanistickym
konceptom sa pravom radia k ojedinelym stavbam svojho druhu
na svete.
Tento fakt je znamy predovSetkym pomerne Uzkemu kruhu
odbornikov zaoberajucich sa touto problematikou. Prinosom pre
danu vedecku oblast je profesionalny pohlad architekta-urbanistu
na predmetné Uzemie, vzhfadom aj na dlhodobl absenciu
koordinovanej stavebnej &innosti, ako aj absenciu uplatiovania
postupov a principov ochrany ¢i obnovy narodnej kulturnej
pamiatky.

Téma sa stava aktualnou najma v stcasnom obdobi, kedy Mesto
Komarno v suéinnosti so Statnymi organmi a odbornymi
organizaciami pristupuje k priprave a realizacii revitalizacie
narodnej kultirnej pamiatky - Ustrednej pevnosti v Komarne.
Autorka €lanku sa aktivne podielala na I. etape tohto procesu, ako
expertka pre urbanizmus. Uzko spolupracovala s odbornikmi
pamiatkovej starostlivosti na analyze hodndt a vyhodnoteni
st¢asného stavu, na zaklade ktorych vypracovala tri varianty
navrhu rieSenia Uzemia podla vizie ramcovej metddy obnovy pre
akény plan komarianskej pevnosti. Preto pozitivne hodnotim
pdvodnost €lanku v podani i origin&lny pristup k rieSeniu danej
problematiky. Rozsah, ako i formalna stranka &lanku s citaciami
je adekvatna téme.

Struktdra ¢lanku je prehladna a jednotlivé problémové oblasti st
na seba logicky nadviazané, pocnuc historickym kontextom,
analyzou, cez model vyskumu a névrhu rehabiliticie az po
nadrtnutie vizie Ci stratégie.

Prispevok spifia vietky kritéria kladené na vedecké &lanky
respektive vedecké Studie, ako z hladiska kvality, tak aj z aspektu
vedeckého prinosu.

Magr. Ludovit Gréfel
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Pohlad na Leopoldovu branu v korunnej hradbe Novej pevnosti.

Recenzny posudok

Aktudlnost témy vyjadruje uz skutonost, Ze medzi mestami so
sucastou, ¢i aspori dotykom na fortifikatné komplexy, ktoré tento
problém viac - menej Uspesne rieSia (Bratislava, Trencin, Banska
Bystrica, Banska Stiavnica, Zvolen, Kezmarok, Stara Luboviia), je
Komérno uz diho v procese zvySovania kontrastu medzi stale
Ziv8im a upravenej§im  priestorom mesta a rozlahlého
pevnostného systému. K rozdielom prispeli okrem dlhodobej
okupéacie Starej i Novej pevnosti aj utilitirne rozparcelovanie
objektov Palatinskej linie na sklady a vyrobne a v neposlednom
rade nemy suhlas s obsadenim Casti Vazskej linie asocialnymi
obyvatelmi.

Okrem toho tu neustale vystupuje do popredia nutnost' rieSenia
adekvatneho a plného vyuzitia nesmiemnej kapacity priestorov
celého systému, budovaného v 19. storoCi pre vy3e dvesto tisic
vojakov, teda vysoko nad priestorové potreby dneSného mesta.
PredloZené varianty rieSenia pevnosti - citadely logicky graduju
pristup od minimalneho po maximélny, pri€¢om ich vyber
i nasledna zmena v prospech vySSieho stupfia zavisia od
finanCnych moZnosti. Plnohodnotné rieSenia niekde stazuju
atypické stavebné situacie. Tak napriklad nepriechodnost dihych
kridiel s Uzkymi priestormi otvorenych do nadvoria Starej
pevnosti dovoluju iba doplnky s rekreaéno-Sportovymi aktivitami.
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Stoji tu za Gvahu vytvorenie priebeznej komunikacie v hibke
traktu a po zaskleni priestorov ziskanie, z byvalych pristreSkov
pre dela, dobre osvetlené interiéry podobne ako pod Cestnym
nadvorim Bratislavského hradu.

MoZno z hladiska taktiky, s ktorou sa pocita aj v uvode
prispevku, pre zvySenie zaujmu o osudy pevnosti by bolo vhodné
uz na pociatku za&at archeologicky prieskum vo volnom nédvori
Starej pevnosti. Podra listiny Belu IV. v roku 1265 tu uZ stal hrad,
v druhej pol. 15. storocia tu mal palac kral Matej a historik Bonfini
sa zmiefiuje r. 1489 o veZi nad branou.

Jednu obrannu vezu, &i vezu nemeckého kostola, alebo aj obidve
zobrazuju panoramy od konca 16. storocia po tretinu 18. storo€ia.
Z popisaného procesu formovania stratégie obnovy, mozno
nedopatrenim, vypadla zmienka o spolupraci s institlciami
a zainteresovanymi odbornymi pracovnikmi podielajicimi sa
na vyskume (i archivnom) v Madarsku, o doposial pouzitych
technologickych postupoch pri obnove i vychodiskovych
aspektoch pri vyuziti a tieZz expoziCnej prezentécie troch
komplexov na ich Uzemi, pévodne spojenych do velkej pevnosti
Komarno.

Ing. arch. Andrej Fiala



