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Opevnenia miest a hradov na Slovensku pred-
stavuju vyznamny segment kultirneho de-
diéstva, histdrie a dejin architektiry, a tak
je ich zachovanie, obnova, transformacia
a sprostredkovanie pre nasledujice genera-
cie nesmierne dolezité. Moznosti a spdsoby
stcdasnej prezentacie ruin a torz pevnostnych
systémov boli podrobené Sirokej skéle dlho-
dobého vyskumu a vyzadovali cielené dsilie
pamiatkarov, kunsthistorikov i architektov.1

Dana problematika sa od devatdesiatych ro-
kov 20. storodia zacala skiimat, postupne apli-
kovat a nasledne prednasat za i¢asti renomo-
vanych odbornikov na odbornych seminaroch
a konferenciach. Po roku 2000 boli napisané
skripta, spracované habilita¢né, vedeckovy-
skumné, dizerta¢né prace, ktorych vysledky
boli publikované v mnohych publikaciach
a ¢asopisoch.? Najvyznamnej$imi momentmi,
potvrdzujicimi spravnost postupnej cesty vy-
tvaranej metodiky, si dosiahnuté hmatatelné
vysledky, z ktorych niektoré boli aj ocenené.
V roku 2007 kolektiv autorov ziskal ocenenie
CE.ZA.AR v kategorii Interiér za navrh pre-
zentacie véasno-stredovekého valu v kazemate
Nitrianskeho hradu?® a v roku 2017 za dlhodo-
bu koncepént obnovu trnavského opevnenia
ocenenie vyroc¢nej ceny Revue Pamiatky a mii-
zed za rok 2016 v kategorii Obnova - adap-
tacia za dlhodobu a koncepéni pamiatkovi
obnovu a adaptaciu narodnej kultirnej pa-
miatky Mestské opevnenie v Trnave.4

Tento prispevok prinasa vysledky dlhoroc-
ného vyskumu, ktory sa uskutoc¢nil v rokoch
2000 az 2017 na Fakulte architektary STU.

DSATROCNEHO VYSKUMU,
|IZOVANEHO NA FAKULTE

Problematikou opevneni sa uz od polovice
20. storocia zaoberalo viacero odbornikov zo
Slovenska aj zo zahranidia, ktori svoju pozor-
nost sustredili najma na ich vyvoj a typolé-
giu.’ Obnova ako prezentaény proces nebola
predmetom ich zaujmu. do konca devitde-
siatych rokov 20. storocia sa obnova opev-
neni ako urbanistickych suborov realizovala
po castiach (spravidla boli obnovované ako
architektonické solitéry zodpovedajice prv-
kom, z ktorych bolo opevnenie tvorené), bez
definovaného ramca obnovy celku. To bolo
zapri¢inené najma tym, Ze tieto urbanistické
subory neboli ako celok skimané. Stratou po-
vodnej funkcie boli znac¢ne prestavané, pri-
padne asanované. Ak neboli vykonané prislus-
né pamiatkové vyskumy, nebolo k dispozicii
dostatok inform4cii, na zéklade ktorych by
bolo mozné stanovit ich celkovii rAmcovd me-
t6du obnovy. Zmena nastala v devatdesiatych
rokoch 20. storocia, ked uz miera poznania
viacerych nasich najhodnotnejs$ich opevneni
bola taka vysoka, Ze bolo mozZné stanovit re-
gulativy obnovy zachovanych aj zaniknutych
Casti aj v urbanistickych dimenziach, zohlad-
nujuc tak savislosti medzi jednotlivymi za-
chovanymi ¢astami ¢i fragmentmi.
Vyznamnym zdrojom poznatkov boli pa-
miatkové vyskumy, projekty obnov a iné ma-
teridly dostupné v archivoch Pamiatkového
uradu a Krajskych pamiatkovych turadov (da-
lej len KPU). Pracovalo sa tieZ s Registrom



Prvky stredovekého mestského opevnenia:
1. bodové prvky

2. liniové prvky

3. plochy opevnenia.

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra,

dizertagna préca, 2015

Schémy polohy historického jadra mesta voéi
sti€éasnému sidlu:

a. V centralnej polohe sidla Skalica

b. V okrajovej polohe sidla Bardejov

c. V excentrickej polohe voéi sidlu Banské Stiavnica.

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra, dizertana préaca, 2015

nehnutelnych narodnych kultdrnych pamia-
tok a so Zasadami ochrany pamiatkového
uzemia. Dolezitym zdrojom poznatkov boli
aj konzultacie s metodickymi a vyskumnymi
pracovnikmi v tejto oblasti.”

Terminoldgia a typoldgia stredovekej pev-
nostnej architektiry je pomerne dobre spra-
covana najma v publikaciach slovnikového
charakteru zameriavajticu sa na hradnu archi-
tektdru. KedZe vo vyskume ide o pevnostné
stavby, bolo mozné terminoldgiu z hradnej
architektary pouzit aj pri mestskych opevne-
niach.® Informacie o vyvoji miest v stvislosti
so vznikom opevneni st spracované vo via-
cerych monografiach, najcastejsie v kapito-
lach o ich stavebno-historickom vyvoji alebo
v jednotlivych prispevkoch v periodikach.’
Vyznamnym zdrojom poznatkov bol archivny
vyskum, prostrednictvom ktorého bolo moz-
né ziskat vyznamné poznatky o opevneniach
a ich zaniknutych ¢astiach.

Systematicky vyskum, ktory sa od konca
deviatdesiatych rokov 20. storocia zacal rea-
lizovat na Fakulte architektiry STU, mal via-
cero podob. Definoval zakladné vychodiska,
problémy tykajtice sa stavebného vyvoja opev-
neni a metdéd pamiatkovej obnovy. Poznatky
ziskané vyskumom boli aplikované pri navrhu
obnovy vybranych mestskych opevneni.®®

Vzhladom na dostatoént mieru rozpraco-
vanosti niektorych stranok skiimania bola
terminolégia a typologia prebratd uz zo spra-
covanej literatary. Pre doslednejsie odliSenie
pojmov vyjadrujucich rozdiel charakteru mu-
riva zricaniny pred obnovou a po obnove bol

pracovne definovany pojem ,ruina“a ,torzo“"
TaZisko vyskumu bolo véak venované najmi
metédam obnovy. Porovnavanim spdsobov
obnovy v zahranic¢i a na Slovensku bolo moz-
né poukazat na to, ako sa meni nazor na spé-
sob prezentacie zachovaného aj zaniknutého
originalu.

Prvym materidlom, spracovanym kvoli
prehladu metdd prezentacii torz architek-
tiry bola habilita¢na praca s rovhomennym
nazvom. Po roku 2000 zacal systematic-
ky vyskum torz architektary, ktory najma
z technologického hladiska mapoval postu-
py pri obnove. Konstatoval vysoky vyskyt ne-
vhodnych zasahov zo stranky materialovo-
-technologickej, zrealizovanych v stlade
s vtedy platnymi vychodiskami medzinarod-
nych dokumentov. Podobne sa zacal pasport
staticky naruSenych ¢asti ruin a navrh ich
konsolidacie. Vysledky pasportu mali spra-
vidla priamy dosah na navrh spdsobu pre-
zentacie torza. S vysledkami technologickych
a statickych pasportov sa pracovalo aj v ramci
vyskumu realizovaného na FA STU."3

Po roku 2000 sa zacali spracovavat vysku-
my venované samostatnym problémom metdd
obnovy torzalnej architektiry. Za zmienku
stoji Statna vyskumna tiloha SAV 50,/2003 ve-
novana ochrane a zachrane archeologickych
a historickych pamiatok na Slovensku ako su-
Casti eurdpskeho kultirneho dedi¢stva. V ram-
ci navrhu prezentacie vybranych lokalit sa rie-
§ila aj prezentacia véasno-stredovekého valu
na Nitrianskom hrade, za ktort autorsky ko-
lektiv ziskal za rok 2007 ocenenie CE.ZA.AR.™
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Schémy moZnosti zachovania prvkov opevnenia
v urbanistickej dimenzii:

a. Kompaktne zachovana podstatna

€ast opevnenia — Kremnica

b. Kompaktne zachované &asti

opevnenia — Podolinec

c. Opevnenie zachované vo fragmentoch

a kratsich Gsekoch — Kezmarok

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra, dizertagna préaca, 2015

Problematika torz architektiry sa spracovava
od roku 2011 aj v ramci niekolkych dizertac-
nych prac.”

Tieto témy boli reakciou na potreby zachra-
ny ruin, ktoré zacalo Ministerstvo kultdry SR
v roku 2006 akceptovat otvorenim grantové-
ho programu zameraného na obnovu hrad-
nych zrdcanin, neskér rozsireného na obnovu
historickych parkov a architektonickych are-
alov v kritickom stavebno-technickom stave.

Z uvedenych prac sa v priebehu poslednych
piatich rokov problematike stredovekych
opevneni na Slovensku najkomplexnejsie ve-
novala Alexandra Skrinarova.'® Hlavnym cie-
Tom jej prace bolo okrem mapovania spdso-
bov obnovy stredovekych opevneni na tzemi
Slovenska analyzovat moZné pristupy na do-
plnenie ich zaniknutych ¢asti na zaklade po-
znania vychodiskového stavu objektu pred
zanikom. Na zdklade naznaku zaniknutych
konstrukcii definovala moznosti limitov moz-
nych dostavieb tak, aby neprichadzalo k dez-
interpretacii prezentovaného originalu. Pre
nastavenie systému vSak bolo potrebné aspon
v hrubych ¢rtach definovat zakladné poznatky
tykajtice sa vyvoja, terminolégie a typoldgie
mestskych opevneni.

Primarnou funkciou pevnostnej architek-
tary bola obrana stavby, sidla, izemia alebo
celej krajiny, podla jej rozsahu a vyznamu.
Tvorili ju jednotlivé objekty (vartovka, cita-
dela ai.) alebo stbory objektov (hrad, mest-
ské opevnenie, opevneny klastor, hradisko,
pevnost a i.). Ich typoldgia, rdz a materialo-
va skladba sa 1i$i v zavislosti od doby vzniku,
umiestnenia, moZnosti investora a inych de-
terminantov. Jednym z najvyznamnejsich je
dobova taktika boja a pouZivany typ zbrani.

Sposob obrany a typ zbrani dal vznik roz-
nym typologickym druhom murovanych mest-
skych opevneni. Z typologického hladiska ich
mozno delit na stredoveké (stavané s ohladom
najmad na pouzivanie chladnych zbrani) a no-
voveké (stavané s ohladom na pouzivanie pal-
nych zbrani). Stredoveké mozu byt z obdobia
raného a vrcholného stredoveku (Trnava) alebo
z obdobia neskorého stredoveku (Bardejov stre-
doveké opevnenie bolo v neskorom stredove-
ku doplnené o delové basty). Novoveké mézZu
byt nekompletné z hladiska typu (Modra - novo-
veké opevnenie s plytkymi bastionmi uzatvo-
rilo mesto dovtedy opevnené iba fragmentmi
stredovekého opevnenia), moderné bastiéno-
vé opevnenia, kompletné z hladiska typu (Nové
Zamky).

Primarnou funkciou mestského opevnenia
bola aktivna a pasivna obrana a ochrana mesta
pred nepriatelom. Pasivna obrana bola zabez-
pecovana vystavbou mohutnych a vysokych

obrannych prvkov a ich znadsobovanim. Ak-
tivnu obranu predstavovali ¢innosti obran-
cov, ako napriklad ich strelba ¢i liatie hord-
cej smoly na nepriatela. Velky vyznam malo
tiez také usporiadanie a vzdialenosti fortifi-
kaénych prvkov, aby ich bolo mozné chranit
navzajom tzv. flankovanim. Tato vzdialenost
ovplyvnoval typ pouzivanych zbrani - pri
chladnych zbraniach s krat§im dosahom boli
vzdialenosti kratsie, pri palnych zbraniach

s dlh§im dosahom boli vzdialenosti dlhsie.
Hlavnu obranu zabezpecovali liniové stav-

by, ktoré zabranovali ato¢nikovi priblizenie

a boli neprekonatelné pre dostrel. do tejto
skupiny patrili murované hradby, priekopy

a valy. Tie v ur¢itych polohach dopliali basty
aveze, ktoré zlepSovali aktivnu obranu mesta.
Hlavnd liniu opevnenia v idealnom pripade
tvoril uzavrety okruh hradbového muru, dopl-
neny bastami a veZzami. Vynimku tvoria mest-
ské opevnenia, kde kvoli konfiguracii terénu
braneny uzavrety kruh nebolo potrebné alebo
mozZné vybudovat.

Ked sa od polovice 15. storocia za¢inaju
vyuzivat palné zbrane, zacala sa prestavba do-
-vtedaj$ich stredovekych mestskych opevneni,
ktoré vaésinou nadalej plnili svoju funkciu,
ale boli modernizované a dopifiané o nové
prvky. Potrebu vytvarat vysoké, na rozlohu
minimalizované branené celky pri aplikovani
chladnych zbrani vystriedala potreba znizo-
vania a zvad¢Sovania rozlohy branenych celkov



Schémy moZnosti zachovania
pléch opevnenia bez zastavby:

a. Kompaktné plochy bez zéstavby,
s moznostou vnimania celej
priekopy — Bardejov

b. Kompaktné plochy bez zastavby,
bez moZnosti vnimania celej
priekopy —Trnava

c. Plochy bez zastavby len

vo fragmentoch - Bratislava.
Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra,
dizerta¢na praca, 2015

pri aplikovani palnych zbrani. Stredoveké
objekty sa modernizovali tak, Ze sa znizovala
ich vyska, pripadne sa murované konstruk-
cie dosypali zeminou, tlmiacou narazy. Mini-
malne zasahy boli na opevneniach v mestach,
ktorych hospodarsky vyznam v novoveku upa-
dol. Najvacsie stavebné zasahy sa tykali miest,
ktorych hospodarsky vyznam neupadol a na-
chadzali sa v polohéch, kde im stale hrozilo
nebezpeclenstvo. Vtedy islo bud o pridavanie
jednotlivych novovekych prvkov do stredove-
kych systémov (Presov, Trnava), pridavanie
celych novych okruhov bastiénového typu

k stredovekym komplexom (Kogice), dopitia-
nie novych prvkov, alebo o budovanie novych
komplexov nekompletnych z hladiska typu
(Pezinok, Svdty Jur, Modra) alebo budovanie
novych modernych bastiénovych opevneni
in$pirovanych zahrani¢nymi fortifikacnymi
Skolami (Nové Zamky).

Po ukoncéeni protihabsburskych povstani
uzatvorenim Satmarskeho mieru v roku 1711
zanikla potreba obrany miest. Priblizne od
polovice 18. storocia sa zacina s ich funkénou
degradaciou a jednotlivé prvky sa postupne
dostavali do stavu ruiny. KedZe opevnenie
pozostavalo najmad z liniovych prvkov (jed-
ného, pripadne dvoch okruhov samostatnych
murov) a uprav terénu, nebolo mozné ho
adaptovat na novi funkciu. Udrzba opevnenia
bola nakladna a neefektivna, a preto zacali
v dosledku absencie Gdrzby postupne chatrat.

Rastiicim mestam a rozvoju dopravy uzatvore-
né okruhy opevnenia prekazali. Plochy prie-
kop sa zasypali a na ich miestach vznikala
nova zastavba najmd chudobnych obyvatelov.
Hradby a vstupy do mesta boli lokalne birané
v miestach pokra¢ovania komunikacii. Muri-
vo bolo rozoberané a vyuzivané ako stavebny
material, alebo sa ¢asti opevnenia vyuzivali
ako stavebné konstrukcie. Spravidla najlepsie
sa zachovali opevnenia v mestach, kde hospo-
darsky rozvoj v 19. a 20. storo¢i stagnoval.

Mestské opevnenia st reprezentanti roz-
siahlych stiborov zanikajtcej architektury,
zachované v r6znej miere v neustale sa vyvi-
jajicom organizme mesta. Ich $pecifikd vy-
razne ovplyviluji moznosti ich obnovy a pre-
zentacie. Za hlavné determinanty pre volbu
spdsobu ich obnovy povazujeme dispozi¢nua
skladbu, polohu historického jadra, ktoré
opevnenie vymedzuje voci sucasnému sidlu,
mieru zachovania opevnenia v urbanistickej
dimenzii a mieru pristupu verejnosti do prie-
storu dant majetkopravnymi vztahmi.

Z hladiska dispozicnej skladby méze ist o ver-
tikalne (murované) alebo plo$né (terénne)
prvky. Murované prvky mézu byt bodové
(basta, veza, vezica, bastion barbakan a i.)
alebo liniové (hradbovy mir, parkanovy mdr,
kontreskarpa, palisada, val ai.). Za plosné

prvky povaZujeme parkan, priekopu, manipu-
la¢nu plochu a i.

Z hladiska polohy historického jadra voéi si-
¢asnému sidlu mozno sledovat polohu mest-
ského opevnenia, a teda aj historického jadra
Moze byt
v jeho centralnej, okrajovej, alebo tplne ex-
centrickej polohe. Jeho situovanie ma vplyv
na mieru zachovania, spdsob vyuzitia a pohla-
dovil exponovanost opevnenia.

Z hladiska miery zachovania opevnenia v ur-
banistickej mierke mozno konS§tatovat, Ze stra-
tou povodnej funkcie mestskych opevneni sa
Ziadne z nich nezachovalo do stcasnosti v p6-
vodnej podobe. St zachované v r6znej miere
stavu ruiny a tto fragmentarnost mozno vni-

mesta, voci suc¢asnému sidlu

mat v architektonickej aj urbanistickej dimen-
zii. Pri urbanistickych stiboroch ide najma

o stratu vnimania opevnenia ako celku. Tito
nejasnost stvislosti a vztahov chapeme ako je-
den zo zékladnych problémov zrozumitelnej
prezentacie typologického druhu, tvoriaceho
povodne hranicu medzi interiérom a exterié-
rom uzavretého mesta. Krajna situacia nasta-
va vtedy, ak sa hmotna podstata opevnenia
vbbec nezachovala a nemozno ju vy¢itat ani
zo sucasnej urbanistickej situdcie, Ze mesto
niekedy opevnenie malo.

Komplexny vyskum stredovekych opevneni
na Slovensku, realizovany uvedenymi odbor-
nikmi, bol zdkladom pre rozdelenie opevne-
ni podla miery zachovania muriv prvkov do



troch skupin podla miery kompaktnosti

v roznej miere kompaktnosti alebo fragmen-

tarnosti su zachované aj plochy opevnenia
Mieru ich prezentacie ovplyviiuje naj-

mad zastavba, ktora sa v sic¢asnosti nachadza

na jeho plochéch.

Pre zhodnotenie spdsobu obnovy mestskych
opevneni nachddzajtcich sa v stave ruiny je
dolezité brat do tivahy vSetky uvedené deter-
minanty. Najdolezitej$im sa v§ak javi miera
zachovania originélu, ktora spravidla urcuje
ramcovi metédu obnovy, podla ktorej by sa
mala riadit obnova vSetkych ¢asti mestského
opevnenia. Najcastejsim spdsobom obnovy
sa javi pri ruinalne zachovanych ¢astiach ich
konsolidacia (ak boli v havarijnom statickom
stave) alebo ¢iasto¢na rekonStrukcia (exakt-
na aj naznakova). V pripade, Ze sa pristupuje
k domurovaniam ndhodne zdestruovanych
muriv, je potrebné vediet, ako pé6vodne za-
niknuté ¢ast opevnenia vyzerala. Je preto
nevyhnutné si uvedomit, ¢i ide o murované
prvky liniového, alebo bodového charakteru,
¢i o interiérové, alebo exteriérové plochy pri
opevneni. Kazdy z tychto prvkov je charakte-
risticky vlastnymi spdsobmi destrukcie.
Mury ako liniové prvky opevnenia su ty-
pické horizontalnym ¢lenenim na spodni,
hrubsiu ¢ast ukoncent vac¢sinou rimsou alebo
ochodzou a vrchnt, prezentovand najméd mu-
rovanou predprstiou zakon¢enou cimburim
alebo perforovanu strieltiami. . Bodové
murované objekty boli ¢asto zastresené ih-
lanovou, pultovou alebo kuzelovou strechou
.V pripade, Ze by pri oboch typoch prv-
kov bola pozadovana rekonstrukéna meto-
da ich obnovy (exaktna alebo naznakova), je
potrebné poznat ich pé6vodnu vysku a spo-
sob ukoncenia. Ak sa pdvodny stav nezisti, je
vhodné pouzit pri obnove originalu len kon-
zervaénu metddu. Ak je potrebné na vyuzitie
pamiatky vytvorit nové konstrukcie, tak treba
zvolit pri ndvrhu met6du novotvaru. Aby pri
dostavbe ruiny nedochadzalo k dezinterpre-
tacii prezentacie originalu, je potrebné, aby
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Schémy miery zachovania fragmentov linie
hradbového miiru v architektonickej dimenzii

a moznost ich prezentacie:

a. Zaniknuty original

b. Zachovany pod terénom

c. Zachovany nad terénom pod troveii predprsne

d. Zachovany nad terénom po troveii predprsne

e. Zachovany nad terénom &astoéne aj s predprsiiou
f. Zachovany nad terénom do povodnej vysky

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra, dizertatna praca, 2015

Schémy miery zachovania originalu
objektu v architektonickej dimenzii

a moZnost ich prezenticie:

a. Zaniknuty original

b. Zachovany pod terénom

c. Zachovany nad terénom

pod troveii koruny murovanej €asti

d. Zachovany nad terénom po droveii
povodnej koruny murovanej &asti

e. Zachovany nad terénom v pévodnom
rozsahu, aj so zastreSenim

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra, dizertaéna préaca, 2015

novovytvorena koruna bola nepravidelna
v pripade, Ze vyjadruje neukoncenost (lebo
povodny mur pokracoval vyssie) a pravidel-
na (zarovnana) v pripade, Ze vyjadruje ukon-
¢enost povodnej konstrukcie (napr. plochu
ochodze, korunnt rimsu ai.).

Plochy opevneni, ku ktorym patria najma
priekopy, parkany a manipulaény priestor
z vnutornej strany mesta (hradbové ulicky),
boli v dobe funkénosti typické najma profi-
lom a vy$kovymi drovilami terénu (v interi-
éri bol terén spravidla vys$si ako v exteriéri).
Po zaniku obrannej funkcie boli priekopy pri
vacSine miest postupne zasypané a zarovna-
né s vySkovou troviiou vnutri mesta, hrad-
bové ulicky boli zastavované. V pripade, ze
nivelety ploch okolo murovanych konstrukeii
opevnenia boli oproti p6vodnému stavu prili$
zmenené (zvySené alebo zniZzené) dochadza
k ich statickym porucham.

Hlavnym cielom dizerta¢nej prace Alexandry
Skrinarovej bolo mapovanie spdsobu pamiat-
kovej obnovy stredovekych opevneni na Slo-
vensku. Po konzult4cii s Andrejom Fialom

a Ivanom Stanikom bolo podla uvedenych
faktorov vybranych dvanast mestskych opev-
neni na Gzemi Slovenska. Vybrané boli opev-
nenia v Bratislave, Trnave, Skalici, Trend¢ine,
Kremnici, PreSove, Sabinove, Bardejove, Po-
dolinci, Kezmaroku, Levo¢i a v KoSiciach. Pre
kazdé opevnenie bol v textovej ¢asti popisany
strucny opis a vyvoj opevnenia, sicasny stav
a spdsob realizovanej pamiatkovej obnovy.

V grafickej ¢asti boli vyhotovené mapy, doku-
mentujuce stav zachovania opevnenia a meto-
dy obnovy a prezentacie opevnenia ako celku.

Hypoteticka rekonstrukcia charakteristickej veZe
s hradbovym mdrom trnavského opevnenia:

a. stredoveka etapa

b. novoveka etapa

Zdroj: Koncepcia prezentacie hradobného

systému MPR Trnava, 1996

Vyskumom sa zistilo, Ze Ziadne z dvanastich
skimanych opevneni sa nezachovalo v svo-
jej povodnej ucelenej podobe, ale ani Gplne
autenticky v stave ruiny bez neskorsich zasa-
hov. Bolo mozné definovat tri skupiny opev-
neni, odliSujtice sa mierou zachovania. Prvi
skupinu tvorili opevnenia, ktorych linie muro-
vanych Casti sa zachovali kompaktne, pricom
sa nad terénom zachovala viac ako polovica



Miera zachovania jednotlivjch prvkov
opevnenia v MPR Trnava

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra,
dizerta¢na praca, 2015

povodného obvodu opevnenia (Trnava, Ska-
lica, Kremnica, Bardejov a Levoca). Druhu
skupinu tvorili opevnenia so zachovanymi
tisekmi (Trenc¢in, Sabinov a Podolinec). Tre-
tiu skupinu tvorili opevnenia zachované len
vo fragmentoch. VaéSinou ide o solitéry ale-
bo tseky bez moznosti vnimania celku (Bra-
tislava, PreSov, KoSice a Kezmarok).

Vo vztahu k miere celistvosti zachova-
nia stboru mestského opevnenia by sa mala
vziat do ivahy doslednost a striktnost v pre-
zentacii ploch a nezachovanych ¢asti opev-
nenia pre dotvorenie jeho ucelenosti. Ak
bola miera zachovania prvkov minimalna,
je moznost ich celistvej prezentacie otazna.
Vadsinou je prostredie natolko heterogén-
ne, Zze neumozni dostato¢nu ¢itatelnost pre-
zentacie pdvodne uceleného utvaru.

Samostatnou otazkou je prezenticia naj-
identickejsich casti a priestorov. v pripade
mestskych opevneni nimi boli najma lokali-
ty vstupov do mesta, v miestach vtedaj$ich
hlavnych komunikacii. Vd¢sina bran sa uz
do sucasnosti nezachovala, ale ich umiest-
nenie sa spravidla nachadza na verejnom
priestranstve, ¢o umoznuje doslednejsiu
prezentaciu aj ich zaniknutych ¢asti.

Metédy obnovy jednotlivych prvkov

opevnenia v MPR Trnava

Zdroj: SKRINAROVA, Alexandra,

dizerta¢na praca, 2015

Obnova opevneni na Slovensku sa realizo-
vala v etapach, z ktorych kazda mala urcité
charakteristiky tykajice sa sposobu a roz-
sahu sktimania, ako aj pouzitych met6d
obnovy.

Prvt vlnu predstavovali obnovy realizova-
né v pdtdesiatych rokoch 20. storoia. Tykali
sa konsolidacie staticky ohrozenych casti
opevneni. Boli obnovené slohovou rekon-
$trukciou do pdvodného stavu (Bardejov,
Levoca).

Druht vlnu predstavovali obnovy reali-
zované v sedemdesiatych rokoch 20. storocia.
Okrem pokracujicej obnovy v Bardejove
a v Levocdi sa realizovali ¢iastkové obnovy
jednotlivych murovanych bodovych prvkov
vezi, bast ¢i barbakanov s cielom funkéného
vyuzitia (Bernolakova veza v Trnave, barba-
kan v Kezmarku, basta a bastiéon v PreSove,
barbakan v Kezmarku, barbakan v Levoci).
v tomto obdobi sa pristipilo k postupnym
asanaciam sekundarnej zastavby na plo-
chach opevneni s ciefom ich prezentacie.

Tretiu vlnu predstavovali obnovy realizova-
né v osemdesiatych rokoch 20. storocia. v tom-
to obdobi sa pozornost orientovala najma

na najhodnotnejsie prvky, napriklad basty,
veZe a brany, objekty v havarijnom stavebno-
-technickom stave, pripadne sa postupne po
etapach pristupovalo k obnove vSetkych
zachovanych casti opevnenia. v mnohych
pripadoch obnove nepredchadzali potreb-
né pamiatkové vyskumy a aj napriek tomu
medzi preferované met6dy patrili najma
rdzne stupne rekonstrukcie, slohové ale-
bo ¢iastoéné s dopltianim nezachovanych
Casti objektov formou spornych analdgii
alebo historickych vedut. Typickym pripa-
dom je zastreSovanie vezi v nepdvodnych
vyskach koruny. Pri rekonstrukcii objektov
s disponibilnym objemom sa kladol déraz
na ich funkéné vyuzitie. Najmd v pripadoch
hradbovych murov sa nepristupovalo k ich
slohovej rekonstrukcii, ale ¢asti sa len do-
rovnali do najvy$sej zachovanej vysky a mu-
rivo sa ukoncilo strieSkou alebo kamenny-
mi platiiami. I$lo v podstate o konzervaciu
dochovaného stavu, ale s minimalnym do-
plnenim hmoty a jej zabezpecenim technic-
kymi detailmi. z technologického hladis-
ka sa tieto obnovy nepovazuja za vhodné
rieSenie z hladiska zachovania autenticity
originéalov. vo velkej miere sa ako stavebny
materidl vyuZzival bet6én na stuzovanie ka-
mennych murov, pri §parovani a omietani



sa pouzivali materialy s primesami cemen-
tu. Obnovy objektov sprevadzala restiticia
ploch mestskych opevneni biranim zastav-
by v priestoroch hradobnych uli¢iek, parka-
nov a priekop aj za cenu odstranenia hod-
notnych mladsich kultarnych vrstiev. Ako
priklad moZno uviest vy¢istenu priekopu

v Bardejove, odstranenie Zeliarskej zastav-
by v hradbovej ulicke v Trnave, odstranenie
zastavby pri zapadnom tseku opevnenia

v Bratislave a iné.

K obnove sa pristupovalo etapovite,
¢asto bez stanovenia koncepcie celku,
pripadne boli v materiali KPU z4kladné
poziadavky ramcovo stanovené (napr.

v Zamere obnovy pamiatky pre Podolinec),
ale neuplatiiovali sa dosledne a pocas
obnovy sa nazor na realizaciu jednotlivych
Casti menil.

V deviétdesiatych rokoch nastal atlm
v obnove opevneni. Vynimku tvori opev-
nenie Trnavy, kde bola v tomto obdobi

10

vypracovana koncepcia obnovy a pristupilo
sa k jej postupnej realizacii.

PribliZzne po roku 2000 m6Zeme vnimat
nové trendy pri obnove mestskych opevneni. Vy-
raznej$ie sa preferujui konzerva¢né metddy.
v Trnave sa dalej pokracuje v obnove podla
koncepcie nastavenej v devdtdesiatych ro-
koch 20. storoc¢ia. Opit sa rozbiehaju obno-
vy v mestach Bardejov a Levoca, ktoré tiez
nadvdzujd na obnovy z predchadzajticeho
obdobia. v ostatnych mestach v podstate ide
o prezentaciu zaniknutych tsekov opevne-
nia, ktora va¢sinou nebola vyvolana snahou
0 samotnu prezentaciu, ale iSlo o ¢iastkové
archeologické vyskumy, na ktoré vznikla
poziadavka pri rekonstrukcii infrastrukta-
ry a verejnych priestranstiev (Presov, Ko-
Sice, Tren¢in ai.). Obnova nad terénom
zachovanych tsekov sa pripravuje v Sa-
binove a v Trenc¢ine. Netypicky je pristup
v mestach Skalica a Sabinov, kde sa pred
obnovou zachovanych originalov opevnenia

Zeliarska zastavba v hradbovej uli¢ke v Trnave:
p6vodné Zeleziarske domy
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

Zeliarska zastavba v hradbovej uli¢ke v Trnave:
Néznakova rekonstrukcia zaniknutych
Zeliarskych domov s nevhodnymi vikiermi
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

Pédorys mestského opevnenia v PZ Modra

s vyznaéenim typolégie zachovanych

a zaniknutych prvkov

Zdroj: Pripravné projektova dokumentacia pre komplexnd
obnovu mestského opevnenia v Modre, 2012 — 2014

uprednostnila naznakova prezenticia
zaniknutych tsekov.

V sti¢asnosti obnove opevneni predcha-
dzaju architektonicko-historické vyskumy
¢asto spracované pre opevnenie ako celok,
¢o umoznuje komplexne definovat navrh
obnovy pamiatky, ktory je sicastou vysku-
mu (Modra, Svity Jur). Spracuvané su aj
archeologické vyskumy. Viaceré mesta si
vypracovali urbanistické koncepcie obnovy
historickych jadier a niektoré z nich aj
samostatné materialy pre mestské opevne-
nie. Pri hodnoteni jednotlivych koncepcii
obnovy mozno konS$tatovat rozdrobenost
¢iastkovych metdd obnovy a absenciu
stanovenia jednotnej ramcovej metddy
obnovy, ktorej stanovenie ma zasadny
vplyv na exaktnost a ucelenost prezentacie
opevnenia. Kvalita prezentacie v§ak
zavisi od doéslednosti nastavenia tejto
koncepcie za predpokladu jej striktného
dodrziavania.



Variant A

Variant C

Varianty obnovy Hornej brany a prilahlého

hradbového muiru v PZ Modra:

Variant A — prezentacia zaniknutych prvkov v priestore
Variant C — prezentécia archeologicky vykopanych
prvkov mosta brany s &astou vodnej priekopy v priestore
Zdroj: Pripravna projektova dokumentécia pre komplexnt
obnovu mestského opevnenia v Modre, 2012 — 2014
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111 Slohova rekonstrukcia stredovekého barbakanu
v Krakove, Polsko
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

Na vysledny efekt vplyvaju aj iné faktory,
ako napriklad samotna realizacia obnovy.

APLIKACIA VYSLEDKOV

VYSKUMU NA VYBRANYCH
OPEVNENIACH NA SLOVENSKU
Vzhladom na skuto¢nost, Ze vyskum opevne-
ni bol zamerany taziskovo na metédy obno-
vy, podrobnejsie priblizime proces obnovy na
dvoch mestach: na rano-stredovekom tehlo-
vom mestskom opevneni v Mestskej pamiat-
kovej rezervacii Trnava (do znaénej miery
zrealizované) a ranorenesanénom mestskom
opevneni v Pamiatkovej zone Modra (v §tadiu
navrhu regulativov).

GENEZA OBNOVY OPEVNENIA
MESTSKEJ PAMIATKOVE)J
REZERVACIE TRNAVA

Tehlové opevnenie Trnavy patri medzi naj-
starSie zachované pevnostné systémy na Slo-
vensku. Jeho stavebno-historicky vyvoj je
znamy vdaka vyskumu Ivana Stanika.'” V pr-
vej etape jeho vystavby v 13. storo¢i bolo vy-
budovanych tridsat patpodlaznych tehlovych
hranolovych vezi, z ktorych $tyri boli bra-
nami do mesta (Horna, Malzenicka, Dolna

a Lov¢ickd). ESte v ramci prvej etapy sa zacalo
s murovanim priamych tsekov, ktoré prav-
depodobne postupne pokracovalo v priebe-
hu 14. storocia. (» 72)

Vo vychodnom a v zapadnom tiseku bolo
doplnenych desat niz$ich, do vnitra otvore-
nych bast. v druhej vyvojovej etape, v obdobi
15. az 17. storocia, boli dobudované predbra-
nia a Gpravami presli aj strielne a predprsne
hradieb. (» 7 b) Celé opevnenie bolo realizo-
vané na rovine, vodnu priekopu nachadzajicu
sa po celom obvode opevnenia napéjala riecka
Trnavka.

V sucasnosti je z opevnenia zachovanych
sedemnast vezi z 13. storocia, osem bast zo
14. storocia a priblizne tri Stvrtiny z priamych
usekov hradbového muru. v 18. storoci boli
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k opevneniu pristavované tzv. Zeliarske domy
a burali sa konstrukcie prekazajice komu-
nikaciam. Preto boli v 19. storo¢i postupne
odstranené aj vsetky Styri brany a vytvorené
prierazy hradbami pre komunikacie. v prvej
polovici 20. storoc¢ia vznikla tzv. Bernolakova
brana v zdpadnom tseku hradieb na mieste
pdvodnej branky pre pesich. Opevnenie v su-
¢asnosti, aj napriek zdsahom po strate fun-
kcie, stale pdsobi celistvo a je ¢itateIny jeho
povodny priebeh. (= 8)

Opevnenie Trnavy malo uz v za¢iato¢nom
$tadiu realizacie stanovenu ramcovi metodu
obnovy zachovanych casti, na ktorych bola
pouzita metdda tzv, architektonizovanej rui-
ny. Napriek tomu, Ze tento sp6sob obnovy bol
v zahranic¢i beZne pouZzivany, na Slovensku sa
pouzival len vynimo¢ne.

K prvej etape obnovy mestského opevnenia
sa pristupilo v sedemdesiatych rokoch
20. storocia, ked boli rekonstruované najma
najleps$ie zachované tseky. Zaciatkom osemde-
siatych rokov prebiehala druhd etapa obnovy.
V tejto etape obnovy bola pouzivana cemento-
va malta a nové prvky dopliiané priemyselne
vyrabanou tehlou s cielom odlisit ich.!®

V druhej polovici devitdesiatych rokov
bola vypracovana koncepcia obnovy mestské-
ho opevnenia, ktora bola spracovana v stlade
s uz zrealizovanymi obnovami hradieb. Bola
nastavena ramcova metdda pamiatkovej ob-
novy na zachované ¢asti murovanych prvkov
opevnenia. (> 9)

Vzhladom na dostato¢ny zdroj informdcii
o zaniknutych ¢astiach opevnenia ziskanych
dlhodobym pamiatkovym vyskumom bolo
mozné zacat spracovavat koncepéné materialy
tykajtice sa obnovy aj zaniknutych ¢asti mu-
riv opevnenia. Definovala sa rdimcova prezen-
tacia celého urbanistického siboru vratane
priekop, iluminacie, viacstuptiového infor-
macného systému. Koncepény material regu-
lujtci stavebnu ¢innost v ramci opevnenia ako
urbanistického celku bol premietnuty aj do

15 Priklady tzv. architektonizovanej ruiny pouZité:
A — Na prezentacii lokality brany rimskeho
opevnenia v Pule, Chorvatsko
B — Na prezentécii zaniknutych &asti
barbakanu vo Varsave, Polsko
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej



Naznakova rekonstrukcia veZe opevnenia:

A — Dostavbou s priznanim slohovych prvkov

na hrade Csakolo v Madarsku

Zdroj: ONDREJKOVA, Zuzana, dizertatna praca, 2015

B — Novostavbou ako $tylizacia charakteristickych
znakov na hrade Ticino, Belinzona vo Svajéiarsku
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

UPN CMO.® Obnova opevnenia sa zacala rea-
lizovat tak v polohe zachovanych, ako aj za-
niknutych muriv. Predmetom ochrany a pre-
zentacie zachovanych muriv boli zachované
prvky aj s neskor§imi ipravami z obdobia
funkénosti opevnenia a hodnotnymi tprava-
mi po zaniku funkcie. Pri prezentacii zanik-
nutych konstrukcii pri zachovanych nadzem-
nych murivach bola uplatnend uz spominana
meto6da tzv. architektonizovanej ruiny, vyuzi-
vajuca tzv. zubovanie, vytvorené striedanim
vysunutych a zasunutych riadkov na verti-
kalnych plochach muriv. I$lo o naznak po-
kradovania muriva pri zaniknutych prvkoch
ako kontrast k zachovanym murivam, cha-
rakteristickych hladkym povrchom lica. Prv-
ky najdené archeologickym vyskumom pod
droviiou terénu boli konzervované a v irovni
terénu bol ich pddorysny priebeh naznaéeny
tehlovou dlazbou, pripadne nizkym tehlovym
murikom. Pre celistvost prezentacie opevne-
nia boli vo vynimoénych pripadoch dopliiané
aj chybajtce ¢asti opevnenia, a to v miestach,
kde bolo ziaduce uzavretie kompaktného
mesta a zamedzenie vyhladu do nevhodnej
sidliskovej zastavby. Formou naznakovej
rekonstrukcie sa planuje aj dostavba juhovy-
chodnej naroznej veze na Michalskej ulici.
Vodna priekopa, ktora prebiehala oko-
lo celého obvodu opevnenia, je v p6vodnom
profile prezentovana v zapadnom tseku
opevnenia, v mieste si¢asného mestského
parku. Manipula¢né plochy hradbovej ulicky

z vnutra mesta boli obnovené zbiranim pé-
vodnej Zeliarskej zastavby pozdiZ prevaznej
Casti opevnenia. Zachovali sa len na sever-
nom useku hradieb, aj to ¢ast ako zrealizova-
na naznakova rekonstrukcie, necitlivo kom-
ponovana v zachovanom tradi¢nom prostredi

Obnova stboru este nie je ukoncena, ale
vdaka stanovenej ramcovej met6de obnovy
mestského opevnenia, ktora bola premiet-
nuta aj do aktualizovaného materialu Zasad
ochrany pamiatkového Gzemia mesta, mozno
predpokladat, Ze aj napriek dlh§iemu trva-
niu realizacie sa zabezped¢i jednotny pristup
obnovy.

Mestské opevnenie v Modre predstavuje nedo-
konaly typ novovekého bastiénového opevne-
nia zo zadiatku 17. storocia, ktoré pri vystavbe
pouzivalo viacero prvkov, prevzatych z typo-
16gie stredovekych opevneni. Okrem bastio-
nov a priamych tsekov kurtin malo opevnenie
v zapadnom tiseku Cervent bastu a tri mestské
brany v podobe branovych vezi s prejazdom.
(Horna, Dolna a Pezinska). Po zaniku obran-
nej funkcie opevnenia sa za¢inaja zastavovat
hradbové ulicky a do muriv opevnenia boli
vytvarané sekundarne prierazy, prepajajtce
parcely vnutri mesta s vinohradmi. Postupne
az do sucasnosti st najmd v zapadnom use-

ku k opevneniu pristavované nehodnotné

hospodarske stavby patriace k rodinnym do-
mom. Pre presnt identifikaciu prvkov opev-
nenia bol vytvoreny podorys opevnenia s vy-
znacenim zachovanych aj zaniknutych prvkov
opevnenia.

Vypracovaniu navrhu prezentacie opev-
nenia predchddzala kompletizacia a digitali-
zacia zamerania nad terénom zachovanych
usekov opevnenia, urbanisticko-historicky
a staticky prieskum, na zaklade ktorych sa
stanovila rimcova metéda obnovy.?° na za-
klade poznatkov z urbanisticko-historického
prieskumu bolo mozné vyhotovit hypotetické
rekonstrukcie vyvojovych etap opevnenia.

Bola zmapovana aj prilahla zastavba (ma-
teridl pristavieb, historicka zastavba, nele-
galne zrealizované stavby a i.), analyzované
komunikaéno-prevadzkové tahy v dotyku
s opevnenim a navrh funkéno-prevadzkového
rieSenia verejnych priestorov pamiatkovej
z6ny. Vypracovaniu definitivneho stanovenia
ramcovej metddy predchadzalo navrhnutie
troch variantov (A, B, C) prezentacie celého
urbanistického systému vratane prilahlého
Uzemia s jeho siéasnou zastavbou, s r6znou
mierou prezentacie zaniknutych ¢asti.

Po konzultaciach s metodikom obnovy
opevnenia a objednavatelom dokumenta-
cie regulativov — mestom Modra, bol vybra-
ny vysledny variant, ktory kombinoval va-
riant B so zavdznou regulaciou s variantom
C s odportc¢anou regulaciou. Tento variant
by mal zabezpecit doslednejsiu prezentaciu
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zachovanych ¢asti a ploch opevnenia vdaka
nastavenej ramcovej metdde pamiatkovej ob-
novy. Podita aj s ¢iasto¢nou asanaciou nehod-
notnej a nelegalnej zastavby a s prezentaciou
najidentickejsich ¢asti opevnenia, ktorymi

st priestory bran s mostmi a ¢astou prieko-
py. Vysledny variant bol v podobe regulativov
vypracovany pre cely komplex v pddoryse,

a pohladoch na opevnenie. Regulacia sa tyka-
la zachovanych a zaniknutych tsekov, prilah-
lej zastavby, terénu, sekundarnych otvorov

v opevneni a inych stvislosti. v ramci regula-
tivov boli vytipované lokality pre nevyhnutny
archeologicky a podrobny architektonicko-
-historicky vyskum.

Stcastou elaboratu bol aj navrh koordina-
cie postupu stratégie obnovy. Bol rozdeleny
do troch etap - osobitne pre opevnenie a 0so-
bitne pre jeho prilahld zastavbu. Prva eta-
pa predstavovala vypracovavanie pripravnej
a projektovej dokumenticie s definovanim
ramcovej metddy obnovy, druha etapa pred-
stavovala projeként fazu spojend s realiza-
ciou staticky najohrozenejsich ¢asti, v tretej
etape sa pocitalo s realizaciu obnovy ostat-
nych ¢asti opevnenia.

Stanovena metodika vyskumu obnovy stre-
dovekych opevneni umoznila definovat sla-
bé stranky najma z hladiska ich prezentacie.
St definované najma z pohladu architekta.
Za slabé stranky boli povazované problémy
prezentacie opevnenia ako uceleného kom-
plexu, prezentacie zachovanych a nezachova-
nych ¢asti nad terénom, uplatnenie novotva-
rov v kontexte prezentacie opevnenia, nova
funk¢éna napln, prevadzka a iné. Pri prezen-
tdcii opevnenia ako uceleného komplexu boli za
hlavné pric¢iny sposobujtice necitatelnost po-
vodnej dispozicie a ucelenosti komplexu po-
vazované miera zachovania originalu, miera
zastavby, ktora vznikla sekundarne na jeho
plochach, majetkovo-pravne vztahy (najma
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sikromné vlastnictvo) a nejednotna alebo
zmenena koncepcia obnovy komplexu. Pre-
zentaciu opevnenia alebo jeho fragmentov
ako sdcasti pdvodne uceleného stiboru treba
podriadit nastavenej jednotnej ramcovej me-
téde pamiatkovej obnovy. V nej si rovnaké
prvky a javy prezentované rovnakym sposo-
bom. Nastavenie pristupu by malo zohladio-
vat aj mieru homogénnosti zastavby, v ktorej
sa opevnenie v su¢asnosti nachadza.

Pri prezentdcii zachovanych nadzemnych
muriv za typicku slabu stranku obnov najma
z patdesiatych az osemdesiatych rokov
20. storocia je povazovany problém exakt-
nosti realizovanych slohovych rekonstrukeii.
Ide najmad o nepresné rekonstrukcie s typo-
logickymi nedostatkami a tvarovou nepro-
porénostou (zastre$enia na znizenych vys-
kach veZi bez uplatnenia distanéného ¢lanku
ai.), ktoré dezinterpretuju pévodnu situaciu.
Sti¢asnd pamiatkova prax uz nepovazuje za
vhodné rekonstruovat do ucelenej podoby
objekty zachované v stave torza, o ktorych
neméme dostatok exaktnych podkladov. Cas-
tym pripadom je, ked objekt nie je po neskor-
$ich upravach prezentovany ako stcast for-
tifikaéného komplexu, pripadne s opaénym
pripadom, ked objekt, ktory nebol sti¢astou
opevnenia, je prezentovany ako jeho sucast.
Pric¢inou je najmd absencia pamiatkovych
vyskumov pred obnovou. v takychto pripa-
doch je potrebné takéto situacie doskimat
a obnovu, respektive prezentaciu korigovat.

Pri prezentdcii nad terénom nezachovanych
tisekov sa najcastejsie vyuziva metoéda nazna-
kovej rekonstrukcie (vyznadenim pddorysnej
stopy odlisnym materialom v dlazbe alebo
nizkym murikom), pripadne prezentaciou
v urovni nalezu, ktora si vyzaduje rieSenie
vzniknutého vyskového rozdielu.

V suvislosti s prezentaciou sa v mnohych
pripadoch uplatiiuju novotvary, ktoré sa-
visia s novymi funkénymi poziadavkami,
alebo su stcastou prezentacie opevnenia.

Novotvar komunikaénej konstrukcie: Schodisko
na obytnej veZi hradu, Orlik pri Humpolci, Cechy
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

k dezinterpretacii dochadza v pripade ne-
vhodnej volby materialu novotvaru, ktory evo-
kuje sticast opevnenia. Vo¢i prezentacii objek-
tov a ploch opevnenia sa javi problematickym
aj prili§ vyrazny novodoby dizajn doplnko-
vych prvkov, ktory moze odputavat pozornost
od originalu.

KedZe mestské opevnenia disponuji mi-
nimom vyuziteIného priestoru, problematic-
kou sa javi aj ich adaptacia. Funkcné vyuZitie je
mozné najmd pri bodovych prvkoch (veZe, basty,
barbakany). Optimalnym sa javi ich vyuzitie
pre kultirno-spolo¢enské funkcie (muzeum,
vyhliadka a i.) drobné sluzby spojené s turis-
tickym ruchom (informa¢né centrum, pre-
dajna suvenirov). Pri ich adaptacii sa niekedy
kvoli malym otvorom pdvodnych objektov
vyskytne problém osvetlenia.

V mensich, ekonomicky stagnujicich mes-
tach, vznika problém s udrzatelnymi funkcia-
mi, v rekon$truovanych objektoch, ktoré su aj
po obnove dlhodobo bez funkéného vyuzitia.
Takymto pripadom je potrebné sa vyvarovat.
V pripade torza architektiry je prijatelna aj
spolocenska funkcia exponatu.

Funkéné vyuZitie liniovych prvkov (hradbovy
a parkdnovy mir) je mozné len v polohe hra-
dieb, ktorych sti¢astou bola murovana alebo
drevend ochodza. v tom pripade je mozné jej
spristupnenie ako segregovanej peSej komu-
nikacie s moZnostou vyhliadky na atraktivne
Casti okolitého mestského alebo krajinného
kontextu. V niektorych mestach nebola ocho-
dza spristupnena z bezpec¢nostnych dovodov,
pripadne kvoli nedostato¢nému vyhladu alebo
naru$aniu sukromia blizkych sikromnych
parciel.

Wyitie ploch opevnenia (parkan, priekopa,
hradbova ulicka) sa tykalo spravidla priekop,
do ktorych sa v minulosti ¢asto umiestiioval
dopravny obchvat mesta. Plochy sa systema-
ticky ocistovali od sekundarnej zastavby a na
ich mieste vznikli verejné priestory, pripad-
ne nova zastavba. v sicasnosti sa k asanacii



Novotvar komunikaénej kon3trukcie:
Lavka nad véasnostredovekym valom
v kazemate Nitrianskeho hradu
Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

za-stavby s ciefom prezentacie opevnenia pri-
stupuje ojedinele. na volnych priestranstvach
sa dopliajt funkcie ako pesie alebo cyklistic-
ké trasy, pripadne sa revitalizuju oddychové
a rekreaéné plochy pre obyvatelov mesta, naj-
CastejSie v podobe parkov.

Pri prezentacii prvkov mestského opevne-
nia v mnohych pripadoch absentuje komplex-
ny architektonicky navrh a snaha zaclenit ich
do mestského organizmu. Absencia architek-
tonického riesenia je jednym z dévodov niz-
kej estetickej kvality prezentacie a prostredia,
v ktorom sa opevnenia nachadzaju. Castym
javom je aj formalna prezentacia (napr. za-
niknutych ¢asti) bez snahy hladat optimalnu
formu, ktora okrem citatelnosti prezenta-
cie zabezpedi aj vytvorenie pridanej hodno-
ty v danom prostredi. Castym pripadom je aj
nekoncep¢éné rozmiestnenie verejného osvet-
lenia, mestského mobiliaru a vysadba vysokej
zelene vo vztahu k opevneniu.

Realizovany vyskum, zaoberajuci sa prezen-
taciou opevneni na Slovensku v procese ich
obnovy zistil, Ze vyraznejsie prestavby ruin
a pouzivanie novotvarov boli na Slovensku
vyuzivané v sedemdesiatych a osemdesiatych
rokoch 20. storocia. Tento trend dovolovali
aj platné charty?, reagujtice okrem iného aj
na celkovy trend zamerného odliSenia novych
zasahov do originalu, v duchu uplatnenia
moderného chapania kreativity v architekto-
nickej profesii. Vyvoj nazorov na optimalny
spOsob prezentacie ruiny bol prezentovany aj
na vyzvanej prednaske na seminari usporia-
danom KPU Trnava v jini 2017 zamerany na
hladanie optimalneho spdsobu obnovy tr-
navského opevnenia.?? Bola predstavena cela
skala pristupov od slohovej rekonstrukcie

, cez konzervaciu origindlu, architektoni-
, haznakova rekonstruk-

az po aplikaciu

zovanu ruinu
ciu , hovotvar

zariadeni zabezpecujuicich virtualnu prezen-
taciu zaniknutej architektary . Vdis-
kusii bol na zaver ¢eski kolegovia odporucali
minimalisticky zasah do pamiatky.

Aplikacia pomerne konzervativnych a mi-
nimalistickych zasahov do originalnej pod-
staty pamiatok na Slovensku (a zda sa Ze aj
v Cechéch) sa dé vysvetlit tym, Ze pretrvavaju
zakladné principy obnovy stanovené pomerne
uznavanou ,¢esko-slovenskou pamiatkovou
skolou“ zaloZenou na uskuto¢fiovani obnovy
na zaklade realizovanych systematickych pa-
miatkovych vyskumov.

Nazor na spdsob obnovy pamiatok na Slo-
vensku je podobne ako v ostatnom kultirnom
svete zavisly od celkovej konstelacie nazorov,
hodnét a postupov, ktoré zdielaja prislus-
nici danej spolo¢nosti. Zmeny mozno sle-
dovat aj pri vyvoji vztahu ludskej populacie
k dedi¢stvu predkov, a tym aj k potrebe ich
ochrany a néasledne vzniknutej pamiatkovej
starostlivosti. Podla Viery Gazovej sa jednot-
livé obdobia Tudskej existencie z kulturolo-
gického hladiska vyvijali v troch zédkladnych
systémoch - predmodernom, modernom
a postmodernom.?

Predmoderny kultiirny systém, pretrvavajuci
do prvej tretiny 20. storocia bol charakteris-
ticky tym, Ze bol relativne ohraniceny a uzav-
rety, pomerne malo podliehal zmene, bol teri-
torialne vymedzeny a izko spaty s prirodnymi
podmienkami. z jeho danosti vyplyvala aj
diverzifikovanost architektonickych prejavov
v ramci geograficky jasne teritorialne vyme-
dzenych oblasti. vo vymedzenych oblastiach
boli architektonické prejavy homogénne.

Moderny kultiirny systém, ¢asovo vymedzeny
od prvej tretiny do devdtdesiatych rokov 20.
storocia bol charakteristicky vysokou indivi-
dualitou. z hladiska architektonickych preja-
vov bola aplikacia r6znorodych modernych
prejavov akceptovana ako zamerné negova-
nie tradi¢ného v architektire. Tento princip

tvorivosti sposobil vysokud heterogenitu v po-
vodne homogénnych tradi¢nych Struktarach.
Bol dévodom vy$Sej aplikacie novotvarov

a architektonizacie ruin na celom svete. Tato
liberalnost legitimizuje aj systém pamiatkovej
starostlivosti. Zac¢inajua sa $pecializovat od-
bornici na problematiku obnovy pamiatok -
vratane architektov. Stanovuje sa systém chart
a dohovorov, definujucich jednotné pravidla
ochrany kultirnych $truktir, majtcich celo-
svetovy dosah.

Postmoderny (neskoromoderny) kultiirny sys-
tém, ¢asovo vymedzeny od konca 20. storo-
¢ia po stclasnost je charakteristicky vysokou
urovnou sebareflexie spolo¢nosti vzhladom
na ekologické rizika, socialnu integraciu,
kultirnu homogenizaciu, globalizaciu a mig-
raciu populacie. Charakterizuje ho stieranie
hranic medzi kultirami. NeudrZatelnost po-
stupov aplikovanych v modernom kultirnom
systéme viedla k tomu, Ze bolo treba jasne
stanovit spdsob napravy. V snahe definovania
kultirnej udrZateInosti sa nastojcivejsie pre-
sadzuje potreba definovania principov kul-
tarnej identity. Sposob napravy sa vzhladom
na mnozstvo uvedenych vplyvov stava coraz
zlozitej$im. v stavebnej produkcii sa profesia
kreativneho architekta za¢ina menit na koor-
dinatora postupu formovania nového Zivotné-
ho prostredia.

Z hladiska pamiatkovej ochrany sa za na-
pravu casto povaZzujui obnovy zaniknutych
$truktdr do pévodného stavu, pripadne do-
sledna konzervacia zachovaného stavu pa-
miatky bez akceptovania jej dotvorenia.
Vyuzivaju sa poznatky z ¢oraz exaktnejsie
realizovanych vyskumov (aj pamiatkovych).
Zvysuje sa vyznam vyskumnych pracovnikov,
profesia architekta uz v procese nie je prvo-
rada. Tato skutoénost mala u nas za nasle-
dok ubytok architektonickej profesie z radov
pamiatkarov.2*
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Pri porovnavani miery zachovania tradi¢nej
architektary v jednotlivych krajinach Eurép-
skej tnie sa zistilo, Ze Slovensko patri ku
krajinam s najmens$im poc¢tom objektov tra-
di¢ného typu.? Tato skutoc¢nost, ako aj vyso-
ka miera havarijného stavu nasich pamiatok
bola dovodom, Ze ich zachrana sa sustredila
predovsetkym na konsolidaciu havarijného
stavu, nie na dotvorenie chybajucich ¢asti
pre pripadné nové vyuzitie. Metodické vy-
chodiska su preberané z doterajsich chart
a odbornych materialov, spracovanych naj-
mad anglickymi alebo ¢eskymi odbornikmi.
Pri obnove ruin st rieSené najma problémy
technologického alebo statického razu, kto-
ré su spolu s vysledkami archeologickych
a architektonicko-historickych vyskumov pre-
mietané do realizovanej met6dy obnovy. Ulo-
ha architekta je v danom procese skor alohou
koordinatora procesu, s moznostou ¢iastoc-
ného zasahu do vizualneho stavu uz konsoli-
dovaného torza. Vo vynimocnych pripadoch
sa zlucenie architektonickej profesie s profe-
siou zaoberajlicou sa umeleckou strankou pa-
miatky pretransformuje na vytvarné ,restau-
rovanie architektiry“.2

Mozno predpokladat, Ze vy$$im tlakom na
intenzivnej$ie vyuZivanie torz (vratane mest-
skych opevneni) vznikne poziadavka na vy-
raznejSie uplatnenie architektonickej profesie
v kreativnejsej forme, ako je to v sti¢asnosti.
zo vsetkych arealov, ktoré sa zachovali v sta-
ve ruiny, ma tato poziadavka najvyssie uplat-
nenie prave pri mestskych opevneniach, lebo
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Prvky zariadenia, umozZiiujice interaktivnu
prezentaciu zaniknutych objektov archeologickej
lokality vo Felkirchene, Rakisko

Zdroj: Fotoarchiv Jany Gregorovej

sU priamou sicastou najatraktivnejsich ¢asti
sidel, ktorych adekvatne vyuZitie je vSeobec-
ne oc¢akavané a prospe$né. Radikalne zasahy
do ruin realizované v stcasnosti vo viacerych
krajinach v Eurdpe svedcia o tom, Ze pri in-
tenzivnejsej investi¢nej poziadavke sa rézne
typy dostavieb ruin realizuju vo vaésej miere.
Tieto identické doklady minulosti sa stavaju
cielom turistického ruchu a ako také sa aj pre-
zentujd. Treba sa na tato vlnu prestavieb pri-
pravit aj na Slovensku.

Pri definovani rdmcovych moznosti dosta-
vieb ruin mestskych opevneni moze doplnit
metodické kritéria na obnovu ruin stanovené
Pamiatkovym tradom SR aj material predkla-
daného vyskumu, predstaveny v tomto ¢lan-
ku. Bolo by vSak ziaduce, aby sa eSte predtym
dal$im samostatnym vyskumom vyhodnotili
skisenosti z podobnych zasahov v zahrani-
¢i s presahom na Specifika slovenského pro-
stredia. na zaklade takto ziskanych poznat-
kov a skisenosti by bolo mozné k pripadnym
architektonickym zasahom na nasich pa-
miatkach pristapit na zaklade vy$sej miery
informovanosti s ovela vi¢Sou istotou. Ich
aplikécia by vSak mala vZdy brat ohlad na to,
aby sa zachovala autenticita a genius loci da-
ného miesta.



1

Znamy 3pecialista a zakladatel exaktného pristupu k obnove
pevnostnej architektdry na Slovensku Ing. arch. Andrej
Fiala uz v sedemdesiatych rokoch 20. storotia vyslovil
poziadavku, aby sa vyskum pevnostnej architektdry na

Slovensku realizoval v ramci relevantnej odbornej institdcie.

Osobitne upozornil na problematiku vyskumu a naslednej
obnovy mestskych opevneni. Tieto nie st také exponované
ako arealy hradov tvoriacich dominanty v krajinnom
prostredy, ale ¢asto st zakomponované do rozrastajiceho
sa novodobého sidla a ako také tvoria viac alebo menej
vnimatelnd hranicu jeho historického jadra. Je preto
mozné ich prezentaciu vnimat ako sacast rehabilitacie
celej mestskej Struktry. Jeho Zelanie bolo do uréitej miery
splnené a od devatdesiatych rokov 20. storotia sa na
Fakulte architektdry STU v Bratislave zacala systematicka
praca s problematikou obnovy opevneni aj za G¢asti jeho
pokracovatela Ing. arch. lvana Stanika, ktora neskér vyustila
do prezentacie torz architektdry vieobecne.

Bliz8ia zmienka o nich bude v prislusnych odsekoch prispevku.

Expozicia archeologickych nélezov v kazemate Nitrianskeho
hradu, Nitra, nominacia CE.ZA.AR 2007 v kateg®rii:
Interiér, autor: Ing. arch. Viktor Sabik; autori koncepcie:
doc. Ing. arch. Jana Gregorova, PhD., prof. Ing. arch. Pavel
Gregor, PhD. zdroj: https://www.komarch.sk/ce-za-ar/archiv-
2002-200x/ce-za-ar-2007/

Redakéna rada revue pre kultdrne dedi¢stvo Pamiatky

a muzed udelila za rok 2016 v kategérii Obnova
kolektivu: Ing. arch. Pavol Durko, Ing. arch. lvan Stank,
doc. Ing. arch. Jana Gregorova, PhD., Mgr. Peter Grznar

a Ing. Milan Kazimir KPU Trnava a Mestu Trnava wrognd
cenu za dlhodobt a koncepénd pamiatkovi obnovu

a adaptéciu kulttdrnej pamiatky Mestské opevnenie v Trnave.

Zdroj: https://www.archinfo.sk/diskusia/vyrocne-ceny-revue-
-pamiatky-a-muzea-za-rok-2016.html

DURDIK, Tomas: Encyklopedie ¢eskyich hradii. Praha:

Libri 1997, FIALA, Andrej: Pokrokové prvky fortifikagnej
architektdry 16. storotia. In: Pamiatky a mazea: Revue pre
kultdrne dediéstvo, 1996, ¢. 3, s. 24 — 27, KUPKA, Vladimir
a kol.: Pevnosti a opevnéniv Cechach, na Moravé a ve
Slezku. Praha, 2001, PLACEK, Miroslav, BONA, Martin:
Encyklopédia slovenskych hradov. Bratislava: Slovart 2007,
RAZIM, Vladislav :M&stska opevnéni — smysl, vychodiska

a zasady pamatkové ochrany. In Zficeniny historickych

staveb a jejich pamatkova ochrana. Priloha ¢asopisu Zpravy
pamétkové péce, rocnik 58, Praha, 1988, s. 16 — 26.

BONA, Martin, SIMKOVIC, Michal, GLOS, Peter a kol.:
Architektonicko-historicky vyskum a navrh na obnovu NKP:
Sabinov — mestské opevnenie, 2005, Zdroj: Archiv KPU
Pre3ov, bez signatury, FIALA, Andrej, STANIK, Ivan: Skalica:
mestské opevnenie |. Cast, Program pamiatkovej Gpravy.
KSSPSOP, Bratislava — hrad, 1980. Zdroj: Archiv PU SR,
sign. T 3764/A, B, FLOREKOVA, Viera: Kremnica — mestské
opevnenie. Pamiatkovy vyskum a navrh pamiatkovych dprav.
SUPSOP Bratislava — hrad, 1980, Zdroj: Archiv PU SR, sign.
T 1540 a iné.

Konzultovalo sa s pracovnikmi pristusnyich KPU,
koordinujtcich samotny proces pripravy obnovy

(Ing. arch. Ivan Stanik z KPU Bratislava, Ing. Peter Glos

a Mgr. Peter Haréar z PKU Pregov, PhDr. Marcela Durisova

2 KPU Kosice a in), s vyskumnymi pracovnikmi realizujicimi
pamiatkové vyskumy priamo v teréne (Ing. arch. Martin
Béna, Mgr. Michal Simkovic) a tiez s Ing. arch. Andrejom
Fialom. V tejto stvislosti je potrebné uviest, ze Ing. arch. lvan
Stanik ako odborny radca z KPU Bratislava bol hlavnym
konzultantom pri koncipovani metodiky na regulaciu obnovy
urbanistickych pevnostnych systémov ako celkov.

CONOVA, Ilona, LACKOVA, Desana a kol.: Terminologicky
slovnik unifikovanych nazvov urbanizmu, architektary

a nehnutelnych vytvarnych diel. Bratislava: Pamiatkovy
Gstav Bratislava 1999, PLACEK, Miroslav, BONA, Martin:
Encyklopédia slovenskych hradov. Slovart, Bratislava
2007, DURDIK, Tomés: Encyklopedie Eeskych hradi. Praha:
Libri 1997, BOGDANOVSKY, Janusz. a kol.: Maly slownik
terminologiczny dawnej architektury obronnej w Polsce.
Krakow 1986, GREGOROVA, Jana: Typy metod pamiatkovej
obnovy. In GREGOROVA, Jana a kol.: Prezentacia
architektonického dedi¢stva. Bratislava: Vydavatelstvo STU
Bratislava 2003, s. 46 — 92.

Prikladom si publikacie Kamenné krasa nasich

miest od PhDr. Ladislava Saskyho alebo publikacia

doc. Ing. arch. Vaclava Mencla Stfedovéka mésta na
Slovensku, ktoré riesia problematiku nielen vieobecne, ale
dokladajd aj mnozstvo konkrétnych prikladov a ilustracii.

Publikcia Ladislava Saskyho analyzuje vznik miest od
prvopotiatkov aZ po stcasnost, kym Vaclav Mencl sa zaobera
vyhradne stredovekym mestom s podrobnym opisom
najvyznamnejsich slovenskych reprezentantov. V Casopise
Zpravy paméatkové péce sa danou problematikou zaobera
PhDr. Vladislav Razim v prispevku Méstska opevnéni —
smysl, vychodiska a zésady pamatkové ochrany. Od tohto
autora sa pripravuje publikacia s ndzvom Stfedovéka
opevnénf Ceskych mést. Za prvé systematické zmapovanie
determinantov obnovy pevnostnej architektdry mozno
povazovat prispevok Andreja Fialu v skriptach GREGOROVA,
Jana, GREGOR, Pavel a kol.: Prezentacia architektonického
dediéstva Il. Bratislava: Perfekt 2008, s. 16 — 48.

Spracovali sa koncepcné materialy pre obnovu opevnenia
pre mesta Trnava (1996), Modra (2013) a Svaty Jur
(2014) Koncepéné materialy boli vypracované aj v ramci
ateliérovych prac a ateliérovych tvorieb na fakulte
architektary STU Bratislava.

Za ruinu je povazovany destruovany objekt, v nalezovom
stave, s nahodnym stavom zachovaného originélu. Za torzo
je povaZovana ruina po zasahu. MéZe ist o konsolidaciu,
konzervaciu, rekonstrukciu alebo naznakovi rekonstrukciu
zaniknutych €asti do takej miery, aby original nestratil

raz destruovaného objektu. Zdroj: Pamiatkové metddy
prezentujice torza architektary. In: GREGOROVA,

Jana a kol.: Prezentacia architektonického dedi¢stva.
Vlydavatelstvo STU v Bratislave 2000, s. 38 — 65.

Vseobecny prehlad zauZivanych postupov pri obnove torz
architektury na Slovensku aj v zahranici bol v roku 2001

na FA STU Bratislava spracovany v habilitatnej praci Jany
Gregorovej Prezentacia architektonického dedi¢stva —
aplikacia pri torzach architektdry.

Problematikou technolégii a pasportu stavu zrGcanin sa
venuje doc. Ing. Oto Maky3, PhD. z Katedry technolégie
stavieb — Centrum technoldgie obnovy pamiatok SvF

STU Bratislava. Okrem inych publikacif vydal MAKYS,

Oto: Metodika hodnotenia faktorov, vplyvajicich na

vyber technolégii pamiatkovej obnovy. Bratislava, Edicia
vedeckych prac, 2010. Problematikou statiky a pasportu
stavu zrGcanin sa zaobera Vladimir Kohdt. Je spoluautorom
publikacie KOHUT, Vladimir, STANIK, Ivan, ZAVACKY,

Jozef, MAKYS, Oto: Pasportizacia zrdcanin. Bratislava.
Renesans, s. r. 0. 2010. Potreba 3pecializacie v danej
profesii viedla siasné predstavenstvo Slovenskej komory
stavebnych inZinierov k otvoreniu postgraduélu pre vychovu
Specialistov statikov na obnovu pamiatok.

GREGOROVA, Jana, PAULINY, Pavol, SKROVINA, Michal

a kol.: Ochrana a zachrana archeologickych a historickych
pamiatok na Slovensku ako stast eurépskeho kultirneho
deditstva. Statna vyskumna Gloha SAV 50/2003.

Za zmienku stoji dizerta¢na praca Ing. arch. Katariny
Palgutovej Analytickéd metéda prezentacie pamiatok

ajej potencial v procese architektonickej tvorby (2014),
dizertatna praca Ing. arch. Zuzany Ondrejkovej Obnova
hradov na tizemi Slovenska (2015) a najmi dizerta¢na
praca Ing. arch. Alexandry Skrinarovej Obnova stredovekych
mestskych opevneni na tizemf Slovenska (2015). Spolo¢né
wstupy boli vypublikované v prispevku : GREGOROVA,
Jana, CHOVANCOVA, Lydia, ONDREJKOVA, Zuzana,
SKRINAROVA, Alexandra: Restoration of ruins of
architecture as a spezialized architectural discipline. In
Archaeologia historica. Rot. 40, €. 1(2015), 5. 7 — 39.

V/ roku 2015 spracovala na tému Obnova stredovekych
mestskych opevneni na Gzemi Slovenska dizerta¢nd

pracu. Vlysledky préace prezentovala na medzinarodnych
konferenciach a v odbornych periodikach SKRINAROVA,
Alexandra: Stredoveké mestské opevnenia na Slovensku.
In: GRANT journal (online), Hradec Kralové: Magnanimitas
2013, vol. 2, issue 2. [cit. 2014-01-29]. Dostupné na
internete: http:/www.grantjournal.com/issue/0202/
PDF/0202.pdf, 5. 66 — 69.

Ing. arch. Ivan Stanik sa zaobera vyskumom a metodikou
obnovy trnavského opevnenia od osemdesiatych rokov 20.
storotia. Na zaklade jeho vysledkov dlhorogného vyskumu
bolo mozné trnavské opevnenie zaradit medzi unikatne,
typizované tehlové opevnenia z 13. storotia, také, ktoré
maju stredoeurépsky vyznam. O genéze stavebného vyvoja
opevnenia pide aj v prispevku: STANIK, lvan: Pavodny
zémer vystavby stredovekého opevnenia Trnavy. In:

Trnava a potiatky stredovekych miest — Pamiatky Trnavy

a trnavského kraja €. 12, Trnava 2009, s. 23 — 43.

OPEVNENIA NA SLOVENSKU Z POHLADU ARCHITEKTA

18 Autormi vyskumu a nasledne stanovenej metédy obnovy

v sedemdesiatych rokoch 20. storotia boli Vaclav Mencl
a nasledne Klara Florekova. Stcasna metéda obnovy

sa zatala nastupom hlavného metodika Ivana Stanika

2 KUSPSOP v Bratislave v druhej polovici osemdesiatych
rokov 20. storotia.

Mesto Trnava si koncom devatdesiatych rokov 20.

storoCia objednalo materialy na spresnenie ramcovej
metddy celého opevnenia. Spolu s inymi kultdrno-
-spolo¢enskymi organizaciami podporili medzinarodny
workshop, usporiadany FA STU pre mesto Trnava (1996).

Z rozpracovanych riesenf sa vypracoval koncepény material
regulativov obnovy a prezentacie opevnenia v Trnave (1997).
Aktualizovany systém regulativov obnovy ploch sdvisiacich
s opevnenim bol spracovany aj v materiali Architektonicko-
-urbanisticka 3tadia koncepcie dotvorenia mestskych
priestorov MPR a OP (2016). Tento material by sa mal
spolu s aktualizovanymi Zasadami ochrany pamiatkového
(izemia mesta Trnava (2012) premietnut do pripravovanej
aktualizacie UPN CMO.

20 Predchédzajlce vedenie mesta Modra si ako prvé mesto na

2

—

Slovensku objednalo v roku 2013 dokumentéciu: Modra

— hradby. Pripravna predprojektova dokumentécia pre
komplexnd obnovu mestského opevnenia v Modre. Pred
navrhom ramcovej metdédy obnovy lvan Stanik vyhotovil
urbanisticko-historicky prieskum a Vladimir Kohdt staticky
prieskum opevnenia.

Rezolddia prijaté v Aténach so snahou prijat zasady, ktoré
uprednostnia verejny zaujem pred sGkromnymi zaujmami
(1931), Aténska charta — dokument o urbanizme prijaty
na Medzinarodnom kongrese modernej architekttry

CIAM (1933), Haagska konvencia — Dohovor na ochranu
kultarnych statkov pocas ozbrojeného konfliktu, Benatska
charta — prva medzinarodna charta o ochrane a obnove
pamiatok a pamiatkovych sidel(1964), odpord¢ania

z Nairobi — okrem ochrany stavieb sa tu potita s prostredim
a jeho viizbami na pamiatky (1976), Medzinarodna

charta pre zachranu historickych miest (1981), Charta

o archeologickom deditstve (1990), Narsky dokument

o autenticite (1994), Oxfordské deklaracia kultdrnej
krajiny(2000) a iné.

22 Na Krajskom pamiatkovom drade v Trnave sa 12. —

13. 6. 2017 konal odborny medzinarodny seminar

s problematikou prezentacie mestskych opevnent. Bol
zamerany na hladanie optimalneho spdsobu obnovy
trnavského opevnenia, ktory by sa mal pouzit v poslednej
etape obnovy, zameranej najma na prezentaciu zaniknutych
Casti. Na seminari boli élenovia riesitelského timu
predkladanej vyskumnej dlohy vyzvani k predneseniu
nasledujlcich prispevkov: Gregorova, Jana: Navrh obnovy
zaniknutych ¢asti MO v kontexte koncepgnych materialov
spracovanych pre mesto Trnava od 90-tych rokov 20.
storoCia a Priklady obnovy pevnostnej architektry z Eurépy
a Skrinarova, Alexandra: Priklady obnovy stredovekych
mestskych opevneni na Gzemi Slovenska.

23 GAZOVA, Viera: Uvod do kulturolégie. Acta culturologica,

zvazok 17, Bratislava 2009, s. 29 — 30.

24 JESENSKY, Vit: K dloze architektti v pamétkové péci a jejich

vzdglavani pro tuto tlohu. Clanok spracovany na zaklade
referatu autora predneseného 21. 10. 2015 na konferencii
Architektonické Skolstvi — mezi uménim a femeslem na
FAST VUT v Brné. Dostupné na http://monumnet.npu.cz/
organizace/ [cit. 14. Fijna 2015].

25 V statistickej tabulke Alexandry Troi (Institute for

Renewable Energy, EURAC rescarch, Bolzano, Italy)
zverejnenej v dizertacnej praci Ing. arch. Petronely
Pagacovej ,Aspekty udrzatelnosti pri obnove pamiatkovo
chranenych 3truktar ,, 2015, na strane 28 sa uvadza, ze
Slovensko je v Eurépskej anii stvrtou krajinou od konca,

v potte objektov postavenych do roku 1945. Takéto zastavba
je vo vieobecnosti povazovana za tradi¢nd a podla tohto
ukazovatela sa da priblizne porovnat pocet pamiatok

v jednotlivych krajinach.

26 Ateliér GIRSA AT tvori kolektiv odbornikov, ktorf od

konca devatdesiatych rokov 20. storo€ia praktizuja novy
postup obnovy ,retaurovania architekttiry”. Spotiva

v architektonickom vyuzivani metddy restaurovania

pre scelovanie naruenej pamiatky s cielom eliminovat
nevhodné pasobenie prilis kontrastnych situacif. Dopliia

ho o vytvarne a stylovo komponované nové zasahy. Dany
postup blizsie popisuje v publikacii: GIRSA Vaclav, HANZEL,
Miroslav: Typologie obnovy. Ceské vysoké ugeni technické

v Prahe. Praha 2011.
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