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Krajinu moZno charakterizovat ako dynamicky sys-
tém s vlastnou Struktirou a vyznamovou podstatou.
Britsky historik Frederic Wiliam Maitland, ju prirov-
nal k zazraénému pergamenu, na ktorom boli stranky
najprv popisané a potom po uréitom ¢ase vymazané
a nahradené novymi zapismi. Autor vystihol fakt, Ze
kultdrne krajiny nie st ni¢im inym ako mnohokrat
prepisovanymi strankami histérie ludského rodu’.
Ale prepisovany pergamen uZ nikdy nebude vyzerat
ako novy, nedaju sa z neho zmazat v3etky stopy. Tieto
stopy mozno nazvat pamitou krajiny. Stargie a mlad-
Sie vrstvy krajiny sa navzijom prelinajd. Tvoria ich
materidlne prvky, ktoré st zhmotnenym duchom
[udskej aktivity v priestore a ¢ase. Sti€asna kultdrna
krajina predstavuje urCity Zasovy komprimat, akusi
JCasovd briketu”, v ktorej sa prelinaju prvky, respek-
tive €asti doznievaijlcich, éasove spodnejsich kultdr-
no-krajinnych vrstiev s €asovo bliz&imi — vrchnejsimi
a najvrchnejsimi vrstvami2. Tieto prvky sa 3iria v tase
viac-menej kontinuélne, aj ked v priestore mézu pé-
sobit diskontinualne®. Pamat krajiny je pripomien-
kou historickych a kultdrnych savislosti, a tym kra-
jinu zasadzuje do Sirsieho kontextu. Nositelom
paméti v krajine je Struktira a pamét opét sprostred-
kuje generovanie struktdr: krajina je sebastrukturu-
jlci systém®.

Stopy histérie v krajine sd jedny z najvyznamnej-
gich hodnét kultdrnej krajiny. Podla Vorela (2000)°
sprostredkivaji svojbytni podobu krajiny s jedi-
ne¢nym vyznamom a odliznostou. ,SG to miesta
s vysokou vlastnou identitou. Vlastnd identita je
specifickou vlastnostou kultdrnej krajiny, dana pre-
dovietkym pritomnostou zachovanych stép kul-
tarneho a historického wyvoja, jedineénostou a ne-
opakovatelnostou krajinnej scény a vyraznostou
jednotlivych prvkov (prirodnych aj umelych) krajiny,”
pide autor.

Casovd dimenzia® sa mdZe v krajine prejavovat
pomocou vizualne identifikovatelnych prvkov na

povrchu zeme, ktoré v nej vytvarajd viac & menej za-
chovanu struktiru. Mé7u to napriklad byt pozostatky
obydLli, mestskych struktdr, hranice pozemkov ciest &i
dopravnych sieti. Takisto to mdZzu byt vietky kompo-
nenty prirodzeného a antropogéneho pévodu, ktoré
sa nejakym spdsobom podielali na utvarani krajinnej
podoby od praveku do stasnosti (reliéf, akumulova-
né pddne vrstvy — nivné usadeniny, sedimenty vznik-
nuté svahovou erdziou, ornica). Ludsky vplyv na kra-
jinu moZno najst dokonca aj tam, kde krajina vyzera
prirodzene. Casova dimenziu v krajine dokazuje mi-
nulost, ktord pochovana preckala v krajine vo forme
paleontologickych nénosov. Zachované prvky v kraji-
ne (& u? nad, alebo pod zemskym povrchom) obsa-
hujd urcité znaky, vdaka ktorym ich moZno zaradit do
prisludnej asovej vrstvy vo vyvoji krajiny.

Aspekt £asu je Zasto kliZovy pre pochopenie logiky
vztahov medzi prirodnymi vlastnostami krajiny, ich
vyuZivanim a ich vzhladom. Aby bol uréity spdsob
vyuZivania krajinotvorny, musf v danej &innosti pd-
sobit uréity ¢as uréitym spdsobom. Potom dochadza
k obojstrannému vplyvu — prirodnych podmienok
na spasoby vyuzivania krajiny a naopak. Cas, za kto-
ry vyuZivanie krajiny dlhodobo ovplyvni jej podobu,
je rézny — podla charakteru ¢innosti a ich interakcii
s krajinou. Dlhodobost urcitych ¢innosti bez degra-
dagnych zmien vo funkciach a vzhlade krajiny je vy-
znamnou indikéciou jej udrzatelnosti’. Udrzatelnost
je pritom aj podla zdkona o ochrane prirody a krajiny
povaZovand za zakladné hodnotiace hladisko estetic-
kej a prirodnej hodnoty krajinného razu.

|dentifikacia pamate krajiny pomaha odkryt vztahy
medzi Elovekom a krajinou a tym prispiet k poznaniu
nasej histérie. Obr. |

Zmeny, dynamika a plynulost vyvoja krajiny

Spominané deje v krajine prebiehajd réznou intenzi-
tou. Vyznamnym mechanizmom spustajdcim zmeny
v krajine st zmeny v hodnotach a mysleni ¢loveka. Su
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1| Na obrizkoch mozZno porovnat zmeny krajiny obce
Sklabifia v okrese Martin v patdesiatych rokoch 20. storoéia
(obr. A) a v siiéasnosti (obr. B). Na obr. A mozno vidiet este
tradi¢ny polnohospodarsky raz obce s vyraznou Struktirou
Lanovyich poli. Sidelnd 3truktiru vytvéra len niekolko
domov a krajina je vyraznejsie odlesnena. V si€asnosti
(obr. B) v panarame dominuje radové vjstavba domov, obec
sa viditelne roziirila smerom na zépad. Byvalé polia su
udrZiavané uZ len ako liky a pasienky. Linedrna 3truktira
Llanov sa z krajiny vytratila. Obr. C dokumentuje prekryv
Struktuary Lanovyich poli na sicasnej krajinnej struktare.

Obr. A Foto Jan Bojmir, obr. B, C, Miriam Heinrichové

ALFA 04 {2011 23



2 | Premeny krajinnej $truktiry Piestan na zatiatku

19. storofia, v tridsiatych rokoch 19. storotia, v dvadsiatych
rokoch 20. storotia a od sedemdesiatych rokov

20. storo&ia — centrum a kapelny ostrov.

Autorka Miriam Heinrichové, Ortofotomapa © Google

Autorka Miriam Heinrichova
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vysledkom nejakého podnetu ¢ zmeny, ktora pricha-

dza pozvolne, alebo néhle. Pozvolné zmeny v krajine

vyvolavaja predovsetkym faktory sdvisiace so zvySo-
vanim alebo zmenou nérokov a potrieb spolocnosti.

Tie mdzu vyastit do zmien spolo€enského zriadenia

alebo vlastnickych vztahov a vyrazne ovplyvnit kva-

litu krajiny. Nahle zmeny v krajine s vyjsledkom pri-
rodnych katastrof, vojen &i epidémif.

V sivislosti s vyvojom krajiny ekolég Zdenék
Lipsky® rozliZuje tri schémy typov wvojowyich obdobf:
* obdobie relativne antropogénne podmienenej sta-

bilizacie krajiny,

* obdobie prudkych zmien a s nim spojena vyrazna
destabilizacia krajiny,

* obdobie (dotasného, ale miestami aj trvalého)
zvratu vo wyvoji pri dotasnom (niekedy trvalom)
zniZeni antropického tlaku na krajinu. Obr. 2

Obdobie relativne antropogénne podmienenej

stabilizicie krajiny, predstavuje amerna stabiliza-

cia vyroby, pouZivania technoldgii, hustoty zaludne-
nia, s relativne ustélenymi antropogénnymi vstup-

mi do krajinného systému. Prikladmi z histérie mdzu

byt primitivne stahovavé polnohospodarstvo v ob-

dobi neolitu, feudalne hospodérstvo v 16. storogi
alebo polnohospodarska malovyroba slovenského
vidieka do polovice 20. storotia.

Obdobie prudkych zmien a s nim spojena vy-
razna destabilizacia krajiny nastava pri zvyj3eni

antropického tlaku na krajinu alebo zavedenim no-
vého a rozvratenia predo3lého systému — krajinného
aj ekonomického. Z histérie moze reprezentovat toto
obdobie napriklad prechod na vyssiu formu polno-
hospodarstva — z prielohového na trojpolny systém,
z trojpolného na striedavy systém hospodérenia ale-
bo scelovanie pody kolektivizaciou.

V lesnom hospodarstve sa destabilizécia krajiny
prejavila predovietkym pri valasskej kolonizadii po-
merne hromadnym wyrubom lesov a ni¢enim koso-
drevinového pasma. Takisto prudky rozvoj banictva
a hutnictva v banskych regiénoch vydstil do bezbre-
hého nigenia pévodnych lesov. Mohutné pédne eré-
zie nastartovali zavedenie ochrany a pestovania lesa.
Obdobia prudkyich zmien v krajine mdzu spustit aj
prirodné katastrofy, vojny, revoldcie, epidémie, kto-
rych vysledkom sd devastacia, opudstanie krajin &
migracie ludi. Tieto faktory majd pre ludskd kultdru
niekedy aZ nigivy raz. Sa¢asne su predzvestou nieto-
ho nového (niekedy aj pozitfvneha), ¢o avplyvni wvoj
krajiny v buddcnosti.

Po obdobi prudkych zmien vac3inou prichidza ob-
dobie (dotasného, ale miestami aj trvalého) zvratu
vo wyvoji pri dotasnom (niekedy trvalom) znize-
ni antropického tlaku na krajinu. Vhodnym prik-
ladom st migrécie narodov v 17. storodi, v priebehu
a po skongeni tridsatrotnej vajny alebo v pohrani¢i
po roku 1945 vystahovanim nemeckého obyvatelstva.




Viyraznejsie opGstanie krajiny a stahovanie [udi pre-
behlo aj v patdesiatych rokoch 20. storotia. Ludia
opustali hornaté oblasti vnitrozemia, ktoré nebo-
li vhodné pre polnohospodarsku velkowyrobu a sta-
hovali sa do miest. Vysledkom takéhoto obdobia
je prirodné stabilizicia krajinného systému. Clovek
migraciou uvolnil priestor na uplatnenie priradnych
autoregulacnych mechanizmov — sukcesie. Obr. 3

Vyznamné faktory ovplyviiujtice
premeny krajiny
K zékladnym determinantom ovplyviiujicim histo-
ricky vyvoj kultGrnej krajiny patria krajina, ako no-
sitel potencialu, a tlovek respektive spolognost, ako
nositel, ale aj tvorca kultdry v krajine. Predpokladom
Gspe$ného formovania kultdrnej krajiny je existencia
vizieb medzi tymito vychodiskovymi determinantmi,
to jest vdzieb medzi spolognostou a krajinou.

Osidlovanie a spdsob vyuzivania krajiny je dikto-
vany jej prirodnymi charakteristikami — na jednej
strane predstavuji potencidl, na druhej limitujdci
faktor. Zjednodusene by sa dalo povedat, 7e prirodné
limity ur€uji Specifika vyuzivania krajiny a potencial
krajiny predstavuje atraktivitu krajiny pre vyuzivanie
tlovekom.

Prave limitujice prirodné zlozky st zakladnym
predpokladom pre vznik 3pecifickyjch kvalitativnych
vlastnosti krajiny®. Cfm viac prirodnych limitov

krajina ma, tym wyraznejiie lovek rozvija 3pecialne
formy jej vyuZivania a tym 3pecifickejsi je jej raz.

Prirodné specifika do uréitej miery obmedzuji po-
sobenie Eloveka, o sa v histérii mohlo prejavit rézne:

Clovek hladal moznosti najefektivnejiieho vy-
uZivania krajiny. Pritom formoval svoj vztah k da-
nému miestu — vytvaral spolofenské hodnoty™
v krajine. Ako priklad moZno uviest azda najzna-
mejsiu lokalitu 3pecifického historického vyuZziva-
nia krajiny, ktorou je Liptovska Teplitka. Je to ukaz-
kovy pripad krajiny s wraznymi prirodnymi limitmi
ako reliéf, poda a klima. Pokial chceli ludia v takejto
krajine Zit, museli sa jej do uré&itej miery prispdso-
bit. Miesto vyrazne uréovalo dej a formovalo identitu
spoloénosti.

Prirodné $pecifika predstavovali strmy reliéf, ske-
letnaté pady, chladné klima s vysokym pottom zra-
Zok. Spésob vyuZivania tejto krajiny reagoval na
specifika, &im vtlacil krajine 3Specifické kvalitativne
vlastnosti zhmotnené v 3truktire terasovanych sva-
hov, ktorych linie vznikli postupnym odstrafiovanim
kamenia s pady. Odstrénenim kamenia sa vytvori-
li drodné kulttrne pédy, ktoré predstavovali dole-
zity clanok v obZive obyvatelov. Terasovanie malo
zarovefi krajinno-ekologicky vyznam, lebo zabra-
fiovalo vymyvaniu drobnych €astic z padneho pro-
filu a celkovej erézii pady. Chladna klima urfova-
la orientéciu hospodarskej vyroby na pasienkarsky

P

OBDOBIE PRUDKYCH
ZMIEN, A 5 NiM SPOJENA
DESTABILIZACIA KRAJINY
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OBDOBIE RELATIVNE
ANTROPOGENNE
ODMIENENE] STABILIZACIE
KRAJINY

OBDOBIE
(poEasnEno aLerD

MIESTAMI AJ TRVALEHD) ZVRA-

TU VO VVVOJI PRI DOCASNOM

(NIEKEDY TRVALOM) ZNEZENT
ANTROPICKEHO TLAKU NA

~—

KRAJINU

3 | Schéma wyjvojovych obdobi v krajine podLla Lipského

In: Low, Michal (2003)

ALFA 04 | 201

25



g
= e

it
i

v

1 ' =
o .-'.g-_

4 | Zakladné charakteristiky socialno-kultrneho prejavu

spoloénosti
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spdsob vyuZivania krajiny a druh pestovanych kultar.
Dostatok dreva (lesnata oblast) wyrazne ovplyvnil
pouZivanie materialu pri vwstavbe architektiry (go-
ralsky dreveny zrub).

Vdaka prirodnym 3pecifikim ostala historicka kra-
jina a jej kvalitativne vlastnosti zachované ako si-
¢ast historického dedi¢stva spoloénosti.

Specifika krajiny méZu byt silnym limitom pre vy-
voj kultdry. Na druhej strane, prave vdaka nim sa
moZe historickd krajina prirodzenym spésobom za-
chovat. Ako priklad méZze znova poslizit historickd
Struktdra krajiny v Liptovskej Teplicke. Aj napriek po-
zemkovym reformam v patdesiatych rokoch 20. sto-
rotia, ked dochadzalo k celoslovenskému scelovaniu
pozemkov — kolektivizacii, ostal dodnes zachovany
Specificky raz tejto krajiny. Prispelo k tomu aj vy-
razné Specifikum tejto krajiny — svahovitost terénu.
Skalnaté terasy a svahovity terén neboli pre moderné
polnohospodarske obrabanie efektivne, preto sa po-
vodné agrérne Struktury rugili len v rovinatych polo-
hach tejto oblasti.

Prirodné charakteristiky krajiny ovplyviuju rad
kultiirnych faktorov — hustotu osidlenia, hospodar-
sku &innost & kultdrny vyvin spolognosti. Obr. 4

V zavislosti od demografického vyvoja sa rozvija aj
vyuZivanie krajiny. Ale velkost a intenzita migracie
obyvatelov — v kvantitativnej polohe — st len zaklad-
nym predpokladom zmien v krajine. Ovplyviujd ich
aj atraktivita kultdry spoloZnosti a miera jej presa-
dzovania v krajine, ktord mozno pofiat ako kvalita-
tivnu polohu demografického vyvoja. Nie kazdy osid-
(ujtici proces sprevadzali pozitivne zasahy cloveka do
krajiny. Prikladom sa nasilné vpady Avarov, Tatarov,
Turkov & inych kultdr na nase Gzemie potas histdrie.
Ale dlhodobym, kontinuélnym a ustalenym vyuZziva-
nim krajiny dochédzalo k stabilizacii takejto krajiny.
Splyvanie kultdr a ich vplyv na krajinu zanechal na-
Sej generdcii vyznamné spologenské hodnoty. Obr. 5

KaZ#da spoloénost osidlujiica nasu krajinu bola su-
asne nositelom kultary s technickym, socidlnym,
ideologickym & inym kontextom. Ten okrem spaso-
bu vyuZitia krajiny uréuje aj duchovny, hodnotovy

5| Skica panoramy Liptovskej Teplicky, v ktorej sa zachovala
historicka struktira krajiny aj vdaka 3pecifickym prirodnym

charakteristikdm Autorka Miriam Heinrichova

G esteticky vztah Eloveka ku krajine. Kultira spo-
loénosti sa v danej krajine prejavuje kvalitativnymi
vlastnostami, ktoré davajd krajine vyznam — hodno-
tu. Psobenie ludskej kultiry v krajine je zdkladom
pre formovanie hodnét krajiny ako identita, genius
loci, krajinny raz.

S wyvojom spoloénosti sa vyvija aj jej kultira. Jej
st¢astou sd kultdrne normy, podla ktorych sa posu-
dzovala konkrétna déleZitost redlnych & idedlnych
stast{ spdsobu Zivota, pritom jeden a ten isty pred-
met mohol mat stitasne viacero hodnotowych aspek-
tov — Gzitkovy, moralny, socialny, esteticky, duchov-
ny a podobne." Kultdrne normy sa akymsi systémom
vzorov a pravidiel, ktoré reguluju vzdjomné medzi-
[udské vztahy a vztahy medzi spologenskymi jed-
notkami a krajinou. Tieto vzory a pravidld mdzu mat
podobu vieobecne platnych pravnych nariadeni — z&-
konov, ktoré zavazne platia pre jednotlivca & spoloé-
nost, ktora v krajine Zije. Vyznamnymi pravnymi nor-
mami, ktoré v histérii vyrazne ovplyvnili raz krajiny,
s( pravne nariadenia upravujlce administrativnu or-
ganizaciu tizemia, formy vlastnictva (napr. na ziklade
zemianskeho, nemeckého & valagského prava), dane,
dedi¢ské konanie (uhorské obyZajové pravo) a iné.
Na druhej strane si to neformalne pravidla zaloZené
na zvykoch, mravoch, oby€ajach. Tie sa vyvijali spolu
s procesom identifikacie spolognosti v danej krajine.

(im vyraznejsie kvantitativne alebo kvalitativ-
ne socialno-kultdrne charakteristiky” ma krajina,
respektive spolognost, tym wjraznejsie a udrzatel-
nejsie st vnatorné vazby krajiny a cloveka. Takato
krajina si zachovdva pévodné spolocenské hodnoty,
aviak na druhej strane tu existuje riziko ich moz-
ného Gpadku vplyvom vyrazne zmeneného vonkaj-
gieho spolocenského prostredia (pomalé reakcia na
zmeny — napr. globalne — krajina nie je pruzna). Pri
slabom prejave tychto charakteristik sd viak spolo-
tenské hodnoty krajiny ovela zranitelnejsie. Krajina
tasto podlieha kultdrnym zmendm, pretihaji sa
vnutorné vazby Eloveka a krajiny, degraduju sa spo-
lo¢enské hodnoty krajiny.




Ani jeden extrém nie je pre krajinu vhodny.
Zmenam sa v3ak spolotnost neubrani. DéleZité je,
akym spdsobom sa tieto zmeny zapiiu do krajiny
a ako ovplyvnia jej rozvoj do buddicnosti. Obr. 6

Prispevok bol spracovany ku grantu — Podpora
mladych vyskumnikov: Historickd krajina jej premeny
a sticasny charakter

Pamat krajiny

6 | Obréazky dokumentuji vyraznd zmenu v krajinnom

obraze obce Klastor pod Znievom. Kym na prvom obrazku
(obr. A) z 20. storoéia dominuje kalvéria, v st¢asnosti je
kopec kalvarie pokryty hustym porastom borovic a smrekov.
Kalviria sice existuje, ale je zahalena do tiefia stromov.
Viditeln4 ostala len veZa kostolika. Farebné linie prekreslené
z historickej fotografie na obr. B dokumentujd $truktiru
sakralnych stavieb za stromami.

Obr. A Archiv obce Klastor pod Znievom

Obr. B Miriam Heinrichova
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