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1. Pamiatkovy vyskum ako prostriedok legiti-
mizicie pamiatkovej ochrany

Historicka architektdra je sGgastou kultdrneho de-
di¢stva. Ako zdroj a prostriedok kolektivnej pamiti
a identity konkrétneho kultirneho spolocenstva je
potencialnou pamiatkou, t. j. objektom verejného za-
ujmu zachovat ho a chranit, ¢ize trvalo udrzat. Obsah
pojmu pamiatka je vSak ambivalentny a meni sa v z3-
vislosti od aktudlnych hodnotovych zadujmov spolo-
tenstva, ktoré predmetny objekt za pamiatku uzna-
lo. Od prvotnej podoby antickych staroZitnosti v 18.
storoti sa rozsfril v 19. storo&f na vietky artefakty
star$ich dejin umenia. V priebehu 20. storocia sa do
zorného uhla pamiatkovej ochrany dostali fenomény,
ktoré pojem pamiatka typologicky, respektive Zasovo
rozsirili o artefakty, ktoré pévodne neboli cielom och-
rany: kultdrnu krajinu, prirodné deditstvo (prostre-
die), obraz mesta, architekttru mestianskych domov,
technické a priemyselné pamiatky — tzv. industrial ¢i
architektdru moderny a neskorej moderny.

Aj ked pojem pamiatky a pamiatkovych hodndt
v minulosti podliehal a bude vZdy podliehat politic-
kym a ideologickym manipulacidm, nemozno rezig-
novat na moznost ich objektivizacie, ktory umoZiiu-
je vedecky vyskum. Vedecké poznanie je v praktickej
starostlivosti o pamiatky podmienkou sine qua non.
Pomaha legitimizovat verejny zdujem na zachovani
ur&itého architektonického diela. Uz Dvorékova kon-
cepcia pamiatkovej starostlivosti bola zaloZena na
kontrolnej funkcii vedeckého umeleckohistorického
vyskumu. Max Dvofdk umeleckohistoricky vyskum
praktizoval ako organicky, ale pomocny prostriedok
pamiatkarskej praxe, regulujici praktické zésahy do
pamiatok.' Tato situacia viedla k vyznamnému posta-
veniu umeleckohistorickej hodnoty, historickej hod-
noty a hodnoty veku ako taZiskovyich v hodnotovej
kvalifikacii pamiatok.

Pamiatkovy (architektonicko-historicky, archeolo-
gicky, restauratorsky) vskum, ktory vychadza z ana-
lyzy arozboru historickej architektdry in situ, pomaha
akademickym dejinam umenia stat pevnymi nohami
na zemi a otvorit do seba zahladend disciplinu k pri-
marnym hmotnym pramefiom a s jej pomocou uva-
dzat ¢asto nezname a na prvy pohlad nenapadné ar-
chitektury do 3irdich savislosti regionalneho alebo
eurépskeho kulturneho vyvoja. Tento aspekt zdéraz-
fiuje jeho propedeuticky raz tak pre historické vedy,
ako aj pre prakticky zamerand pamiatkovd starostli-
vost. Vedeckd interpretacia nalezov z pamiatkovych

vyskumov nanovo definuje pamiatkové hodnoty ob-
jektov a serviruje objektivne argumenty pre schop-
nost a vhodnost ich zachovania. Zaroven legitimizuje
ich pamiatkovi ochranu. Pri ambivalentnosti stano-
venia hodnét pamiatky ako projekéného zrkadla roz-
nych zaujmov, zostava vedecké hladisko kultdrnohis-
torickych humanistickych disciplin (dejiny umenia,
archeolégia, histéria) jedinym realnym a nezavislym
nastrojom ich objektivizacie.

Viysledky desiatok & stoviek pamiatkovych vysku-
mov dopliiajd alebo asto aj zésadne nart3aji do-
vtedy vieobecne prijaté umeleckohistorické inter-
pretacie, bdrajd stereotypy wykladu, ndatia nanovo
interpretovat nové poznatky, éim postvaji umelec-
kohistorické poznanie. Objav ranogotickych vezowyjch
alebo Sirkovych dvojpriestorovyich domov na Gzemi
Bratislavy a Ko3ic® & identifikovanie ranogotické-
ho paldca v hmote Pélffyho paldca na Panskej uli-
di v Bratislave® v osemdesiatych rokoch 20. storotia
pracovnikmi MSPSOP roz3iril a prehlbil predstavy
o charaktere a typoldgii profannej ranostredovekej
obytnej architektdry v mestach. Pamiatkové pries-
kumy historického jadra Trenéina, Ziliny, Trnavy
v osemdesiatych rokoch 20. storogia okrem rozbitia
za7itej predstavy o ,drevenej” zastavbe nasich miest
v stredoveku, rehabilitovali aj dovtedy zaznavani
nechistorickd a eklektickd architektdru 19. storotia.
Bolo aj ich zésluhou, Ze v roku 1982 doslo k vyhlése-
niu tychto miest za mestské pamiatkové rezervacie.
Objavy jadra romanskeho kostola v Sebastovciach®,
roménskej rotundy v Badane® & ranogotického kos-
tola v Klagne v hmotach mladsich barokowych & his-
torizujlcich kostolov, ktoré upriamili odborny po-
hlad na tieto historikmi umenia zabudnuté objekty,
nie st Ziadnou vynimkou. Nové poznatky o stredove-
kych kostaloch, priniesli architektonicko-historické
a umeleckohistorické vyskumy realizované po roku
2000 v Radi, v Labe (1. Gojdig, 2003), v Bernolakove
(E. Sabadogova, M. Havlik, 2004), reformovany kos-
tol v Seni (M. Durigova, J. Krcho, 2004), Velkej Téni
(J. Krcho, 2005), v Dovalove (L. Kiirthy, B. Glockova,
2004), v Citarovciach a v Strede nad Bodrogom
(L. Karthy, B. Glockova, 2005), v Malej Magi
(M. Béna, 2008). K najexkluzivnejsim objavom po-
slednych rokov patri bezpochyby Kaplnka sv. Margity
Antiochijskej v Kop&anoch — archeologickym vysku-
mom identifikovana ako velkomoravsky kostol® ale-
bo v roku 2007 objavend neskorogoticka Kaplnka
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3| Konzervacia, restaurovanie: Cesky Krumlov - Radnigna
€. 29, vyskum, projekt a realizicia architekt V. Girsa a kol.,
2001. Foto: V. Girsa

1| Konzervacia, Gdrzba: Dolni Kounice, zaniknuty klastor
premonstratok Rosa Coeli, zag. 20. storocia

Foto: M. Kvasnicova

2 | Konzervécia a restaurovanie: Petronell-Carnuntum,

Heidentor. Nova interpreticia triumfélnej brany s pouZitim
novych médii sprostredkiva pévodnid podobu architektury,
2001. Foto: M. Kvasnicova
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4| Slohova rekonstrukcia: Banské Stiavnica - RadniZna ul.,
2007. Foto: M. Kvasnicova

/

5 | Rekonstrukcia fasady z 19. storotia: Banska Stiavnica,

Trojiéné nam, 2005. Foto: M. Kvasnicovd
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sv. Anny identifikovand v hmote radnice v Banskej
Stiavnici, dovtedy zndma iba z pisomnych pramefiov.’

Uvedenie nového zakona o ochrane pamiatkového
fondu & 49/2002 Z. z. do platnosti v roku 2003 dalo
vacsie pravomoci krajskym pamiatkowym dradom
a upravilo legislativny rémec vykonavania pamiatko-
vych vyskumov. Investicie a stavebny boom vytvoril
nové moznosti vyskumnej prace a akceleroval vyko-
navanie pamiatkovych vyskumov. V Gvode zbornika
Monumentorum tutela ¢ 17 z roku 2007, sumarizu-
jlceho situaciu od vstupu nového pamiatkového za-
kona do platnosti sa kon3tatuje: ,Je potedujice, Ze
pamiatkové vyskumy nadobudli nové rozmery, Ze sa
vykondvaji systematicky a z roka na rok stdpa nielen
ich potet, ale najma kvalita. Dokumentacie pamiat-
kovych vyskumov nadobidaji podobu vedeckych
stadif, sa Easto kolektivnym dielom odbornikov via-
cerych disciplin."®

Informacny potencial pamiatkovych vyskumov
zvy3uje hodnotovy potencidl historickej architektd-
ry ako pamiatky a legitimizuje uplatnenie kritérii pa-
miatkovej ochrany pri ich oprave, respektive obnove.
Zistenie novych faktov, predpokladanych alebo vé-
bec netusenych informécii o skamanych objektoch,
pomaha nielen poznat ich architektiru v novych sd-
vislostiach, pre dejiny umenia a iné historické vedy
objavit a rozsirovat latku k hodnoteniu a vedeckej in-
terpretécii, ale rozhodujlicim spésobom ovplyviiovat
aj pristup k pamiatkovej obnove. Realita viak uka-
zuje, Ze nie vZdy je to tak. Vysledky vyskumov s ich
prisnymi poZiadavkami na zachovanie autentickych
originalnych Zasti architektdry skor obmedzuji pla-
ny malych aj velkych investorov, kladdcich z ekono-
mickych dovodov nerealistické funkéné poziadavky
na architektdru, ktoré st nezlicitelné so zachovanim
jej identity ako kultdrnej pamiatky.

2. Pamiatkovy vyskum a koncepty zaobchidza-
nia s architektirou

Po realizacii pamiatkového vyskumu, ktory nas oboz-
namil s minulostou architektonickej pamiatky, sa

6 | Slohova rekonstrukcia: Trenéin, Matdsova ul. - Katov
dom, pamiatkovy vyskum a autor rekon3trukcie: P. Kresanek,
80. roky 20.storotia. Zdroj foto: http://www.trencin.sk

vynara otazka: ¢o s jej stcasnostou a budtcnostou.
Néjst na tdto otézku odpoved je celospologensky
problém, ktorého rieSeniu sa neméze vyhnat nik, po-
¢nac vlastnikmi cez pamiatkaroy, architektov a dal-
sich odbornikov — $pecialistov az po politikov a Sirsiu
verejnost. MoZno ho zvladnut len vtedy, ked sa sta-
novené jasné ciele a dosiahnuty konsenzus vietkych
z(Eastnenych o dévode a vhodnosti jej zachovania.
Vychodiskom je artefakt v jeho do sGZasnosti zacho-
vanom stave ako vysledku historickych stavebnym
premien, pre ktory treba navrhnit koncepciu, ktora
zabezpedi jeho existenciu v buddcnosti so zachova-
nim jeho vlastnosti, znakov a hodnét, ktoré si nosi-
telmi jeho identity ako pamiatky. Treba si uvedomit,
Ze kazdy dal3i zésah reprezentuje novi historicka
vrstvu, ktord meni vnidtornd Struktiru objektu vo
vietkych jeho prejavoch: vo funkcii, forme, v mate-
riali a stavebnej technike.

V' zaobchadzani s architektonickou pamiatkou
H. Eckert, J. Kleinmans a H. Reimers rozlisujd Sest
konceptov vyuZivanych v pamiatkovej starostlivosti®:

A. Koncepty, ktoré akceptuji historicky vyvoj objek-
tu do stcasnosti a proces starnutia a jeho stopy ako
hodnotu:

1. Dotzitie, akceptujlce rozpad.

2. Udriba, snaZiaca sa rozpad spomalit (obr. 1)

3. Konzervcia, snaZiaca sa rozpad zastavit (obr. 2)

B. Kancepty, ktoré sa usiluji o premenu historického

vyvoja objektu a snaZia sa proces starnutia rozliénym

spdsobom a v rozlicnej miere zvratit:

4. Oprava, vylepsujica slabé miesta a poskodenia
(obr.3)

5. Obnova, zasahujlca objekt novou vrstvou, zod-
povedajticou sGéasnym poziadavkim (obr.4)

6. Rekonstrukcia, vytvarajica znova zaniknut( po-
dobu (abr. 5)

Takto formulovana 3truktira Siestich konceptov
ulahtuje pristup k architektonickym pamiatkam



a podporuje uvedomelé a racionélne zaobchadzanie
s nimi. Autoriich chdpu ako pomacku a nie ako hoto-
vé recepty, lebo ak sa konsekventne aplikujd, nie sa
schopné dostatocne reflektovat jedine¢nost a mno-
hovrstevnatost architektonickej pamiatky. Stcasne si
treba uvedomit, Ze sa mézu vztahovat k architekto-
nickému dielu ako celku, ale aj diferencovane k jeho
castiam.

Ak figurujd tieto koncepty ako kritéria, mozno
podla nich vyhodnotit a zatriedit doteraj3i vyvoj ar-
chitektonickej pamiatky tak, aby sa dali odhadndt bu-
dice existenéné moznosti pamiatky v ich celej 3irke.

Ako principidlne my3lienkové modely pontikaju
pracovné hypotézy, ktoré umoziiuji posudzovat vy-
hody aj nevyhody, sprevadzajlce kazdé zaobchadza-
nie s architektonickou pamiatkou.

Ako metodické usmernenie umoziiujd kontrolovat
rozhodnutia a praktické opatrenia v celku aj detaile
vich pdsobenfnastruktiru architektonickej pamiatky
(na funkciy, formu, material a stavebnu techniku).”®

Ulohou spracovatela pamiatkowyich vyskumov vo
vztahu k uvedenym konceptom je:

— kriticky posudzovat stav poznania pamiatky,

— dodavat informacie o stavebno-historickom
a umeleckohistorickom vyvoji pamiatky,

— dodévat argumenty na zaobchadzanie s architek-
tarou ako pamiatkou, t. j. identifikovat a defino-
vat pamiatkové hodnoty,

— formulovat a navrhovat spdsob a rozsah reha-
bilitacie (definovat ¢asti uréené na konzervaciu,
retaurovanie, respektive na rekonstrukciu),

— definovat stupefi inovacie pamiatky.

— Ulohou architekta vo vztahu k uvedenym koncep-
tom je:

— riesit prispdsobenie sG¢asnych poZiadaviek na za-
chovant stavebnii substanciu (€. 3 =5),

— vyriesit vztah starej a novej stavebnej substancie
(¢.3,5,6),

— navrhndt zaniknutd historickd Struktdru uréend
na rekonstrukciu (pamiatkovy wskum ako podklad
je v tomto pripade podmienka sine qua non).

Pri rehabilitacii historickej architektury je projektu-
jlci architekt postaveny zoCi-voti konkrétnej archi-
tektonickej pamiatke s dlohou zabezpetit jej dal-
Siu existenciu. Zakladnym ideovym predpokladom
Gspesného zvladnutia tejto dlohy je, aby architekt
porozumel a akceptoval pamiatkové hodnoty pred-
metnej pamiatky. K tomu mu pomaha pamiatkovy
vyskum. Vo vieobecnosti panuje medzi kreativnymi
architektmi nazor, respektive mytus, Ze pripravovat
koncept rehabilitacie a revitalizacie architektonickej
pamiatky je Gloha malo kreativna, a preto nie do-
statotne atraktivna. V kone¢nom dasledku je tento
postoj architektov ako tvorcov novej reality celkom
pochopitelny aj vzhladom na to, Ze starostlivost
o historické prostredie, respektive konkrétny artefakt
v jeho autentickej podobe, ktorého ochrana je z roz-
nych dovodov predmetom verejného zaujmu, vyza-
duje vlastnit uréity informaény a znalostny potencial
70 starsich dejin stavebného umenia (premeny his-
torickych foriem, tradignych materialoy, stavebnej
techniky...). Tymto informagnym potencialom ne-
disponuje projektujlici architekt, ale skor Specialis-
ta — ,pamiatkar”, & uZ historik umenia, respektive
historik architektury, archeolég, restaurétor, alebo
stavebny inZinier zamerany na historické konstruk-
cie a technolégie. Na platforme profesionélnej pa-
miatkovej ochrany, ktora si vyZaduje bezpodmiene¢-
ne vedecké poznanie objektivizujlice rozsah a spésob
zasahu do pamiatky, a ktora uprednostiiuje priméar-
ne ddrzbu, konzervaciu, jednoduché opravy, restau-
rovanie, len vo vynimoZnych pripadoch rekonstruk-
ciu zaniknutej Easti architektdry, respektive detailu,
sa projektujuci architekt musi pri navrhu koncepcie
delit o kompetenciu so znalcom — historikom archi-
tektary, ktorym je v stcasnej situacii najma a pre-
dovsetkym spracovatel prislusného pamiatkového
vyskumu, respektive metodik prislusného krajského
pamiatkového dradu.

obnovy chipanej ako renovécia, respektive adap-
tacia architektonickej pamiatky. Je to v situacii, ked
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7 | Naznakova prezentacia zaniknutého gotického kostola
a krypty: Vajnory - Kostol sv. Ladislava - svojpomocne, 2009.

Foto: M. Kvasnicova

8 | Nové intervencie do historickej substancie hradu:
Weidhofen, Rakisko, H. Hollein, 2007.
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9 | Obnova vkladajtica novi vrstvu: Filozofick fakulta

University of New York, S. Hall, 2007.
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z réznych dévodov, najtastejsie z dévodu nového
funkéného vyuZitia objektu, respektive jednotlivych
priestoroy, treba originalnu historickd architektdru
doplnit o novii hmotu & detail (,novotvar"), ktory
nikdy nebol stcastou povodného artefaktu. V tejto
situacii si treba uvedomit, Ze prechadzame z plat-
formy pamiatkovej ochrany na platformu vol-
nej architektonickej tvorby, ktord je vysostnou
kompetenciou architekta, ktord si snazi uhdjit v ne-
utichajcich sporoch s protagonistami pamiatkovej
ochrany najma vtedy, ked treba z roznych dévodov
navrhovat novl architektdru na mieste zaniknutej
historickej stavebnej 3truktdry.

Eckert — Kleinmanns — Reimers v pripade obnovy
(renovacie) rozlisujd dva pristupy k zachovanej sta-
vebnej substancii™:

a) adiciu, ktord zachovava predchadzajici stav
a prestva nové poziadavky na nezavislé stavebné
Casti,

b) subtrakciu, ktord odkryvanim, odstraiiovanim
historickych kultdrnych vrstiev vytvara z origi-
nalnej hmotnej substancie architektonického ob-
jektu vhodny podklad (substrat) pre sii¢asny no-
votvar (sticasny v zmysle aktualne planovaného
zasahu).

Adicia a subtrakcia st pristupy, ktoré sa usilujd
o zmenu (pokratovanie) historického vyvoja objektu
(resp. priestoru) tym, e nahradzaji zaniknuty, res-
pektive dopliujd naruseny original povodnej sub-
stancie nowym tvarom. V pripade architektdry ako
azitkového umenia je to kvéli dalSiemu vyuZivaniu
objektu podmiefiujicemu jeho dal3iu existenciu ne-
vyhnutné, aj ked z hladiska zachovania pamiatkovych
hodnét ¢asto velmi problematické. Preto je namies-
te pouzivat skdr termin obnova, konverzia, adaptacia,
nie rekonstrukcia, ktory je v tomto pripade matdci.

V sGZasnej pamiatkovej praxi na Slovensku i vo
svete sa uplatiiuj pri revitalizacii architektonic-
kych pamiatok najviac renovacné pristupy formou
subtrakcie, a to najméd na intenzivne vyuzivanom
pamiatkovom fonde v mestskych pamiatkovo chra-
nenych Struktdrach (pamiatkowyjch rezervciach, pa-
miatkowjch zénach) & pamiatkach mladej archi-
tektdry 19. a 20. storotia. Treba povedat, Ze tento
pristup je v podstate destruktivny, lebo nie je rever-
zibilny. MnoZstvo subtraktivnych zésahov je priamo-
Gmerné ustupovaniu pragmatickym poziadavkam in-
vestorov, sledujdcich prednostne ekonomicky zisk.
Neddslednost, z|4 interpretacia a volna manipulacia
s poznatkami z pamiatkowych vyskumov vedie k ne-
zrozumitelnosti a strate vypovednej schopnosti a pa-
miatkovych hodnat architektdry.

Obnova formou adicie, na rozdiel od subtrakcie,
svajim striktnym oddelenim novej vrstvy od star-

Sej substancie je ohladuplnejsia k pamiatke, lebo ju
nedestruuje a je reverzibilna.

V pripade navrhu ,novotvaru” sldZia vysledky pa-
miatkového vyskumu lepsiemu porozumeniu kultdr-
nohistorického kontextu vzniku, formovania, vyz-
namu a funkcie existujiceho historického objektu,
respektive prostredia a maji korektivnu funkciu.
M&zu poskytnat projektujicemu architektovi poten-
cial skdsenosti a inSpiracii pre vlastnad tvorbu.

Novostavba, respektive ,novotvar’, ktory je vy-
sledkom kreativity architekta, je konfrontovany
s existujacou historickou substanciou urbanistické-
ho prostredia alebo konkrétnej architektonickej pa-
miatky. Je na zodpovednosti architekta (rozhoduje
jeho erudovanost, empatia, talent a kreativita, ocho-
ta komunikovat s pamiatkarom, respektive spracova-
telom pamiatkového wyskumu), akym spésobom sa
k pévodnému historickému artefaktu postavi. Treba
si uvedomit, Ze Stylova originalita nemusi byt jedi-
nym znakom tvorivého pristupu. Vysledky pamiat-
kowvych vyskumov sa v tomto pripade pre architekta
relevantné a zavazné v zachovanych ¢astiach, ktoré
bud( rehabilitované konzervaciou, restaurovanim,
menej rekonstrukciou.

Konzervacia, restaurovanie a rekonstrukcia sa pre-
sadzujd najma u architektdry s vysokym potenciédlom
pamiatkovych hodnét a aj to v pripade rekonstrukcie
skor vyberovo na Castiach architektdry. Tu je pamiat-
kovy vyskum podmienkou sine qua non realizovatel-
nosti projektu.

Pamiatkovy vyskum je vynikajicim instrumen-
tom kvalifikovanej pamiatkovej ochrany a jeho hlav-
nou Glohou je vypovedat, v Zom je hodnota obnovo-
vaného diela. Ma vyznam sam o sebe, pre poznanie,
ktoré o pamiatke prinasa. Hoci odkryva historické
podoby diela, jeho zmyslom nie je iniciovat fyzickd
obnovu historickej vrstvy len preto, Ze bola identi-
fikovana. Zmyslom pamiatkovej starostlivosti nie je
vracat pamiatky do zaniknutej historickej podoby.
Rekonstrukcia je sice legitimna, ale vo svojej podsta-
te skdr vynimocna zaleZitost. VSeobecne v sti€asnej
pamiatkovej starostlivosti prevlada konzervacna do-
ktrina, ktord povazuje za vychodisko pamiatkovej ob-
novy zachovany historicky stav, pripadne najmladsiu
hodnotnd vrstvu.

Miera uplatnenia vysledkov pamiatkovych vysku-
mov pri revitalizacii pamiatky zavisi od:

— stavu poznania a realizovatelnosti konzervacie
alebo rekonstrukcie,

koncentrécie a hierarchie pamiatkovych hodnét,
schopnosti a ochoty ich akceptacie vlastnikom,
investorom a architektom,

kompatibility novej funkcie s historickou,
finanénych moznosti vlastnika a investora,
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10 | Obnova ako subtrakcia, historicka substancia ako

substrat pre novotvar: Herst Tower, N. Foster, 2007.

11} Obnova ako adicia: Nové architektiira sa opiera o vezu
stredovekého opevnenia, Hainburg, Informa&né centrum
Néarodného parku Donauauen, projekt W. Prix, 2001.

Foto: M. Kvasnicova a Coop Himmelblau.

— aktualnej doktriny institucionalizovanej pa-

miatkovej starostlivosti a prostriedkov jej
presadzovania.

Spoloénym vychodiskom pamiatkovej obnovy nasle-
dujicich prikladov objektov a stiborov rézneho sta-
vebno-historického vyvoja, typologického urcenia,
funkéného vyuZitia bol vopred realizovany pamiat-
kovy vyskum. Vysledna podoba architektonickych
pamiatok z jednej strany dokumentuje ambivalen-
tnost vyuZivania poznatkov z pamiatkovych vysku-
mov, z druhej strany poukazuje na déleZitost ich
spravnej interpretacie poznatkov tak metodi-
kom — pamiatkarom, ako aj kreatfvnym architektom,
ktori nest hlavn( zodpovednost za zachovanie ich
pamiatkovych hodnét.

2.1. Dva kostoly v jednom. Obnova fasady
Kostola sv. Mikulasa v Klaéne

Historické vychodiska

Architektonicko-historicky wyskum Kostola sv. Miku-
la3a v Klagne™ prezentuje situdciu, ked pamiatkovy
architektonicko-historicky vyskum in situ v odbor-
nych kruhoch nereflektovanej architektary, vyvolany

pragmatickou potrebou opravit fasady kostola, maze
nielen radikalnym spdsobom ovplyvnit pdvodné
umeleckohistorické hodnotenie zdanlivo nezaujima-
vej stavby, ale stat sa podnetom na zépis do Gstred-
ného zoznamu pamiatkového fondu s pridelenim
tatGtu nérodnej kultdrnej pamiatky. Na prvy po-
hlad indiferentna architektdra kostola, ktory nebol
vedeny ako kultdrna pamiatka, sa vo svetle nalezov,
ktoré identifikovali v hmote objektu jadro ranogotic-
kého kostola, zmenila na vyznamny doklad stredove-
kej architektdry so vznikom datovanym do poslednej
tretiny®. storotia. Vysledky poukazali aj na iné zau-
jimavé problémy, ktoré sa otvaraja pre dalsi vedecky
vyskum: z hladiska typolégie stredovekych kostolov
v slovenskych pomeroch ojedineléd veza situovana
na vychodnej strane nad presbytériom otvorila otaz-
ku roz3irenia typu tzv. chorturmkirche, t. j. kostola
s chérovou veZou na Gzemi Slovenska, stavebného
typu vyskytujlceho sa najma v rakaskom a bavor-
skom Podunajsku; alebo vyskum patrocinii, kde zis-
tené zaniknuté konpatrocinium sv. Gala avizuje kul-
tarnohistorické sivislosti s nemecky hovoriacim
prostredim v stredoveku.
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12 | Obnova pamiatky ako adicia: Pariz - Eiffelova veZa -

projekt roz§irenia hornej ploginy. Serrero architects, 2008.
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Pamiatkové obnova

Novoziskané poznatky o stavebno-historickych pre-
menach sa uplatnili aj pri pamiatkovej obnove exte-
riéru kostola, ktora prebehla po roku 2000. Pod od-
bornym vedenim KPU Nitra (pracovisko Topoltany)
bol akceptovany stav objektu z prvej tretiny 19. sto-
rotia s tym, Ze metédou rekon3trukcie obnovili stre-
dovekd malovani ¢ervent kvadrikovd vyzdobu na
naroziach vee, juznom opornom pilieri (tu nebola
pozitivne zistena vjskumom) a okolo juzného gotic-
kého okna na veZi a sicasne obnovili barokovy vyraz
strechy veZe. St€astou obnovy bola akceptacia a tym
aj rehabilitacia barokového exteriérového wvyrazu
lode kostola metédou konzervécie, bez prezentacie
dalsich gotickyich a neskorogotickych prvkov (zapad-
ného ukonZenia, resp. naroZia ranogotického kostola,
okno s mniskou, lomeny kamenny portél s motivom
ihlanca na juznej faside...), zistenych pamiatkovyjm
vyskumom, ktoré by navitevnikovi explicitnym spd-
sobom avizovali stredoveky pdvod objektu.” V situ-
acii, ked sa pracovnici KPU rozhodli rekonstruovat
stredovekd malovand vyzdobu fasad, ale rezignova-
li na analytickd prezentdciu zaujimavych a estetic-
ky aj vytvarne hodnotnych gotickych prvkov, zastala
pamiatkova obnova v polovici cesty. Vyhodou snad
zostava istota, Ze jedinecné vytvarné detaily sa pod
omietkovymi vrstvami zachovajd pre dalSie genera-
cie bez Ghony.

2.2. Navrat luxusu — obnova hotelového kom-
plexu na Strbskom Plese

Historické vychodiska

Zakladatel osady Strbské Pleso Jozef Szentivanyi
(1817 — 1905) dal v roku 1872 postavit prvé budo-
vy okolo jazera a inicioval prvé turistické chodni-
ky v jeho okoli. V roku 1901 uhorsky 3tat prenajal
Strbské Pleso v zéujme rozvoja cestovného ruchu
belgickej spolo¢nosti spacich a jedélenskych voziiov
Wagons Lits Cook. Belgitania sa velkorysymi inves-
ticiami stihli zapisat zlatymi pismenami do rozvo-
ja tatranského hotelierstva a kipelnictva postave-
nim velkych luxusnych hotelov v Starom Smokovci
(1904), v Tatranskej Lomnici (1905) a na Strbskom
Plese (1906). Nedaleko od najstargej Zasti komple-
xu byvalej Jozefovej vily od G. Majunkeho, vyrastol
podla projektu budapestianskych architektov Guida
Hoepfnera a Gézu Gyérgyiho jeden z najluxusnejich
hotelov s ubytovacim trojpodlaznym kridlom s 54 iz-
bami s Gstrednym kdrenim, ktoré zabezpeZovalo pr-
vykrat celosezénnu prevadzku hotela. Grandhotel
(byvaly hotel Krivai) poskytoval najvyssf stan-
dard technickym vybavenim a Groviiou aj rozsahom
poskytovanych sluZieb. O bohatosti a o0 umeleckej aj
architektonickej hodnote secesnych interiérov sved-
Cia velkorysé spolotenské priestory byvalej &itérne,
jedalne, vstupny vestibul s malovanou hrazdenou
konstrukciou. V exteriéri hotela sa zmieSavaja prvky
secesného §tylu s prvkami vysokohorskej architekta-
ry uplatiiujicej prirodny material z miestnych zdro-
jov (Zulovy kameii) a hrazdent konstrukciu.
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V rokoch 1914 az 1917 vznikla na mieste starsej ka-
viarne a bazéru z roku 1887 Zelezobeténovad architek-
tdra stravovacieho a obchodno-spolotenského cen-
tra osady, zarovei doplnkové zariadenie hotela. Na
tatranské pomery zaciatku 20. storotia nezvy&ajny
skeletovy velkopriestor ponukal variabilné riesenie
interiérov a na plochej streche jedinetnd vyhliadku
na tatranské hrebene. Budovu Koné&istej, na kto-
rej terase strechy v roku 1937 zriadili prvé tatranské
astronomické observatérium, v roku 2005 asanovali.

Po prevrate v roku 1918 sa pokracovalo na do-
konCeni rozostavanej dostavby nového hotela, ktory
spojil komplex troch objektov do jednotného celku.
Juiné fasada hotela Hviezdoslav, ktord architekt
preclenil rastrom otvorenych lodZif, vyuZijlc priaz-
nivi juznd orientaciu, predznamendva funkciona-
listicka orientdciu nasledujdcich rokov. Je pozoru-
hodna svojou architektonicko-vytvarnou jednotou
vdaka pouZitiu originalnych funkénych a zirovefi de-
korativnych prvkov, ktoré dokladaji in3piraciu Ces-
kou odnoZou dobového dekorativizmu, Siriaceho sa
v Eurépe v ramci hnutia art deco. Hotel Hviezdoslav
ako mohutny patpodlazny trojtrakt s polozapuste-
nym suterénom bol este velkorysejsie koncipovany
ako jeho predchodca.

Byvaly liecebny komplex Hviezdoslav bol wyni-
motny aj z umeleckohistorického hladiska ako jediny
doteraz znamy dokument mladym 3tatom subven-
covanej zakazky na kompletné zariadenie interiérov
od umeleckého zdruzenia Artél, najvyznamnejsieho
reprezentanta Ceského dekorativizmu zaciatku dvad-
siatych rokov 20. storotia.® Cesky rondokubizmus
v architektire sa ako stcast dobového hnutia art

deco v Eurépe prejavil najma v navrhoch zakazkové-
ho nabytku uréeného do reprezentaénych miestnosti
ministerstiev alebo zastupitelskych dGradov, vybavo-
vanych vtedy vieobecne nabytkom v dekorativnom
style, indpirovanom Ludovym umenim. Ornamentika
prepracovana na Janakovych a Gogarovych fasadach
sa kodifikovala do ornamentalneho systému, apliko-
vaného na rézne predmety a materialy. Tento orna-
mentalny systém sa na €as vyvinul v Zivotaschopny
fenomén, podporujiici a3piraciu dekorativizmu na
uznavany Ceskoslovensky 3tyl svojej doby, teSiaci sa
podpore oficialnych miest ako umenie ddstojne rep-
rezentujlice novovzniknuty $tat." Rondokubizmus sa
v prvej polovici dvadsiatych rokov 20. storotia stal
oficidlnym ¢eskoslovenskym narodnym slohom, kto-
ry mé v kontexte eurdpskej architektary jedineéné
postavenie.” Zial, obraz o podobe jednotlivych ho-
telowych izieb si méZeme dnes vytvorit len z niekol-
kych fragmentov malieb a prvkov, ktoré sa zachovali,
a na zaklade historickych fotografii a ukdzok z tvor-
by jednotlivych protagonistov Artélu a Spolocnosti
umeleckého priemyslu a niekolko kusov mobiliaru.”
.Narodnym" farbam geského rondokubizmu (okro-
v, Cervené ramy okien a biele kridla) zodpovedala
aj pestra farebnost fasad. Od zatiatku patdesiatych
rokov zacal komplex — vyuZivany zaroveii ako lieceb-
fia, ubytoviia, vyskumny Ustav, obchodné stredisko
s ludovou jedaliiou a restauraciou — postupne upa-
dat, o spésobili permanentne adaptované interiéry
postupne zbavované pévodného vyrazu a mobiliara
z utilitarnych dévodov. Koncom devétdesiatych ro-
kov 20. storotia sa komplex nachadzal uZ v dezolat-
nom stave.

13 | Obnova pamiatky ako adicia: nova budova miizea stoji
reliktoch historickej architektiry: Kolumba, Kolin nad
Rynom, P. Zumthor, 1997-2007.
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Pamiatkové vyskumy® potvrdili wjznamné pa-
miatkové hodnoty komplexu: urbanisticko-krajinar-
ske zapojenie do prirodného prostredia, typologickd
diferencovanost (vila, hotel, nakupné dvorana), hmo-
tovid a stylovd roznorodost a sGcasne architektonic-
ky zaujimavi a bohatd kompaktnost celku. Hodnoty
komplexu znasobuje slohovy charakter objektov, kto-
ré sd reprezentagnymi ukazkami svojho typu a 3tylu:
vila Jano3ik a hotel Krivan ako priklad neskorej se-
cesie, vo vysokohorskom prostredi Tatier ovplyvnenej
alpskou architektdrou; Konéista ako rana moderna
Gstiaca do funkcionalizmu (t. ¢ asanovana) a hotel
Hviezdoslav ako reprezentant nastupujicej moder-
nej architektdry do tatranskych osad, ovplyvnenej
Ceskym rondokubizmom a folklorizmom. Vyznamna
architektonicka pamiatka je jedine¢ny dokument vy-
voja kapelno-rekreacnej a hotelovej architektiry na
Slovensku, ktory svojho ¢asu patril k naprogresiv-
nejsim a najluxusnejsim stavbam svojho druhu a vo
Vlysokych Tatrach k najlep3im adresam.”®

Obnova architektonickej pamiatky

Obnova kultdrnej pamiatky premenila byvaly lieceb-
ny dom Hviezdoslav na luxusny hotel Kempinski.?'
Po dokonteni obsahuje 118 izieb, apartmanové byty,
wellness centrum, konferenéné priestory. Priorita je
komfort, vysokd kvalita sluzieb. Kempinski je znatka
najstarsej hotelovej siete v Eurdpe. Neklamny znak,
7e klimatické kipele Strbské Pleso prechadzaji na
komer¢nd bazu. K arealu hotelového komplexu pat-
ria novostavby na zapadnej strane a liecebny dom
Solisko. Jeho obnovu projektoval architekt Peter
Cerno. Mozno aj to bol dévod, e mu zverili do ruk
osud spustnutého komplexu rozloZeného na brehu
plesa.??

Nové funkcia kladla velké naroky na priestoro-
vé moznosti a zachovand technickd infrastruktdru
historickych stavieb, ktoré bolo treba prispdsobit
prisnym nérokom péthviezdickového Luxusného ho-
tela. Zaujmy pamiatkovej ochrany architektonickej
pamiatky sa ststredili na rehabilitéciu a prezentaciu
vybranych €asti architektdry, ktoré boli Specifikova-
né na zéklade pamiatkovych vyskumov a konzultacii
architekta a manazéra projektu s metodikom KPU:
rekon3trukciu pévodného wyrazu a farebnosti fasad
z doby vzniku jednotlivych objektov, konzervaciu,
respektive rekonstrukciu 3tylového charakteru vy-
branych spologenskych priestorov (vstupny vestibul,
jedaled, Citared, klubova miestnost), prezenticiu
a restaurovanie vybranych hodnotnyich prvkov (71).
Hoci sa dispozicia musela prispdsobit sa¢asnym na-
rokom a narotnym funkénym poziadavkam (dokon-
ca bolo treba podkopat zaklady), nosné konstrukcie
a historické schodiské sa zachovali s pévodnou vy-
bavou. Niektoré historické prvky a detaily (ktoré ne-
tvorili sG¢ast zoznamu) boli obnovené ako repliky

s prispdsobenim sdasnym poziadavkam (niektoré
okna, interiérové dvere).

Konflikt historickej dispozicie s novymi priesto-
rovo funkénymi poZiadavkami sa rozhodol architekt
riesit podzemnou spojovacou chodbou vedla histo-
rickych budov, ktord ru¢ne vysekali do skalnej mo-
rény, na ktorej je komplex postaveny. Tym, Ze do po-
dzemia umiestnil technické a prevadzkové zazemie
hotela a wellness, zniZil hrozbu devastacnych zasa-
hov v historickych spolotenskych priestoroch na-
dzemnych podlaZi.

Za socializmu zdevastovany hotelovy komplex
zmenil svoju tvar. S novymi majitelmi byvala zo-
tavovila ako pathviezdickovy hotel zaujala poziciu,
ktora jej patrila na zaGiatku 20. storodia — luxusné-
ho zariadenia, ktorym stkromni belgicki podnika-
telia cheeli do Tatier prvykrat pritiahnat solventnd
klientelu a postavit turisticky ruch na novd drove.
Ludovy raz ustapil komerénym zamerom. Ambiciou
developerov je vytvorit z komplexu vlajkova lod slo-
venskych hotelov. Tradicia miesta a Stylova archi-
tektdra so Statdtom narodnej kultdrnej pamiatky sa
v tomto pripade vyznamnou pridanou hodnotou.

Zaver
V pamiatkovej starostlivosti a ochrane maji pamiat-
kové vyskumy svoje pevné miesto ako stZast pripra-
vy obnovy architektonickych pamiatok, poistené aj
legislativne. Poskytujd detailné poznanie o preme-
nach tvarnosti architektdry v zavislosti od meniacej
sa historickej funkcie. Poskytuji optimélne poznanie
a vyhodnotenie historickej substancie, &m generuji
impulzy pre dejiny architektdry a pre architektonic-
ka tvorbu. Pamiatkovy vyskum poskytuje architek-
tovi surovinu na dal3ie spracovanie. Ako hlavnému
rezisérovi obnovy pamiatky mu pondka moZnost
orientovat sa v jej hodnotovej struktdre, osvetluje
kultdrnohistorické stvislosti a estetické, umelecké,
funkéné, materidlno-technické aspekty. Pamiatkové
vyskumy, vyuZivajice metédy duchovednych discip-
lin pomahaju ziskat vedecky odstup, a tym vytvéra-
ju predpoklad objektivnejsieho posddenia a defino-
vania hodnoty a vyznamu architektonického objektu
ako pamiatky a legitimizuji presadzovanie verejné-
ho zdujmu na jeho zachovanie a ochranu. Je to pa-
miatkovy vyskum, ktory posdva architektonicky ob-
jekt pod reflektor in3titucionalizovanej pamiatkovej
starostlivosti so vietkymi désledkami legislativnej
ochrany. Tento vedecky aspekt pamiatkovej starost-
livosti reprezentovany najmad architektonicko-histo-
rickym, umeleckohistorickym a archeologickym vy-
skumom nesmie v napatovom poli réznych zaujmov
zanikndt. (G. Hajos, 1996)

Skasenosti z praxe pamiatkovej starostlivosti
ukazuja tazkosti s akceptaciou vysledkov pamiatko-
vych vyskumov, najma v nich formulovanych kritérii



pamiatkovej ochrany. Désledkom je to, Ze architekt
zaobchadza s historickou substanciou architektonic-
kej pamiatky z historického hladiska nereflektovane
a tasto diletantsky. Architekti sd disponovani akcep-
tovat a tvorivo zapracovat wsledky pamiatkovych vy-
skumov vtedy, ked vnimajd architektonickd pamiat-
ku nie ako mrtvy predmet, nepotrebn( staroZitnost ¢i
produkt ,ludskej vynaliezavosti, ktorej vysledky svoj-
ho €asu poslizili a potom 3li do rotu” (T. S. Eliot),
ale ako pramen skisenosti a Zivej tradicie, ktora in-
3piruje a stcasne stimuluje architekta na kultdrne
zaobchédzanie s fou. To v3ak vyZaduje, aby architekt
pamiatke porozumel. Koniec koncov &innost kazdého
architekta, &i si to prizn4, alebo nie, bola a vidy je
zavisla od predchéadzajicich funkénych a formalnych
rieenf a starsich & mladsich vzorov, s ktorymi sa ich
napodobovanim, prekonavanim alebo didtancom
vedome alebo podvedome vyrovnava. Ak architekt
akceptuje tento kooperativny a nadindividualny as-
pekt architektonického navrhovania, umozni mu to
vnimat seba, svoju pracu a svoj navrh nie ako jediné
a koneZné riesenie nekompatibilné s pamiatkou, ale
v kontinuite jej individualnych dejin a dejin spolo-
Censtva, ktorého je stcastou.

Stidia bola spracovand v rémci vedeckého vyskumu
nadvizujiceho na tému habilitaénej préce autorky.
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