Nova tvorba v historickom prostredi
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Nové urbanisticka a architektonicka tvorba je perma-
nentnym javom v urbanizcii aj regeneracii krajiny.
Pri akceptacii myslienok o historickosti v3etkych si-
diel v zmysle Washingtonskej charty, ale aj fakte ich
neustéalych premien, vyplyvajlcich z historického vy-
voja, zmeniacich sa potrieb i poziadaviek spolognosti,
z rozvoja vedy a techniky a meniaceho sa estetického
vkusu, mé nové tvorba v historickom prostredi svoje
prirodzené opodstatnenie. Oprévnenost novej archi-
tektonickej tvorby pri obnove pamiatkovych objektov
a novej urbanistickej tvorby v historickom prostredi
je preukazatelnd na zaklade mnohych dspesnych pri-
kladov nasich aj zahrani¢nych realizacii. Tieto prikla-
dy sdcasne dokladujd, Ze kvalitna nova architektdra
nie je v protireceni ani s principmi ochrany a obnovy
kultdrneho dedi€stva, ale v symbiéze tvori jednotu
moderného stidobého pristupu k uchovaniu pamiat-
kovych hodnét, pri ich sa¢asnom plnohodnotnom
vyuziti a zachovani historického odkazu dal3im gene-
raciam. Otézkou novej tvorby v historickom prostredi
sa zaoberalo viacero vedeckych medzinarodnych kon-
ferencii a renomovanych odbornikov. Vysledky teore-
tickych Gvah podopretych praktickymi skdsenostami
deklarovali v medzinarodne uznévanych dokumen-
toch. Z nich ako motto svojho prispevku vyberam:
,Ak naozaj uzndvame trvali koexistenciu minu-
lého a pritomného ako vyznamnu charakteristiku Zi-
vych sidiel, potom musime modernd architektiru
a moderné umenie v historickom sdbore povaZovat
za jav potvrdeny samymi dejinami. Novd architektd-
ra sa nevyhnutne objavuje v kaZdej dobe, aby rozsi-
rila rdmec existujdceho Zivotného prostredia a toto
prostredie je taktie? nevyhnutne vidy historické".

Uz v suacasnosti sa ozyvaji oprdvnené poZiadav-
ky, aby sa diela Le Corbusiera, Miesa van der Rohe,
Franka Lloyda Wrighta a inych zahrnuli medzi chré-
nené pamiatky. Este véera boli tieto pamiatky v na-
sich o¢iach prvymi lastovickami modernej architekt-
ry, a hla, dnes uZ su stu¢astou historického prostredia.
Diskutovat o zdkonitosti modernej architektary v sta-
rom stbore sa nezdd o ni¢ logickejsie, ako pytat sa, ¢i
je zdkonité, Ze stromy kazdd jar vyhdriali nové puky
a na jeseri zhadzovali listie. Naopak, dlohou zéhradni-
ka - ¢loveka — tvorcu - je postarat sa, aby stromy ne-
rastli ako v dzungli, kde a ako sa im zachce, ale v stila-
de s rozhodnutim ¢loveka, ktory vedome formuje svoje
prostredie.”'ICOMOS — Budapest 1972

Tvorbu architekta v historickom prostredi z hladiska

legislativneho rozdelujeme na:

* Nova tvorba pri ochrane a obnove pamiatkovych
objektov — teda legislativne chranenych objektov.

¢ Formy novej tvorby v historickom prostredi — kde
sa ochrana viaZe na prostredie.

Cielom prispevku je preukazanie opravnenosti
novej architektonickej tvorby pri obnove pamiatko-
vych objektov a novej urbanistickej tvorby v historic-
kom prostredi, popri klasickych metédach pamiatko-
vej obnovy pri exaktnych rekonstrukciach, kde popri
ochrane a obnove skuto¢nych autentickych hodnét
dochédza k novej filozofii vyuZzitia kultdrneho dedic-
stva, v stlade s novymi materialovymi, konstrukény-
mi, technologickymi moZnostami, ale aj potrebami
st¢asnej spolognosti.
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Problematiku pouZitia novotvarov v historickom
prostredi je potrebné sledovat z viacerych hladisk.
Ide o systematicky postup pri vybere a pouziti adek-
vatnych vedeckych metdd a principov na ziskanie do-
stupnych poznatkov v danej oblasti a ich nasledného
spracovania. Pre dany problém sa ako najvhodnejsie
javia nasledujice met6dy a postupy:

* Historicka analyza: prehlad historického vyvoja
premien miest na zaklade historickych, hospodar-
skych a slohovych prejavov.

* Prieskum a analyza sa¢asného stavu realizacie
novostavieb v historickom prostredi: z hladiska
urbanistického, architektonického, konstrukéné-
ho, materidlovych moznosti, zmenenych socio-
ekonomickych vztahov a poZiadaviek na funkéné
vyuzitie, determinantov pamiatkovej ochrany.

* Konkretizacia: uvedenie prikladov riesenej proble-
matiky v konkrétnych podmienkach.

* Abstrakcia: zovieobecnenie na ziklade sledova-
nych prejavov a stanovenie vieobecnych zaverov.

» Klasifikacia: triedenie a hladanie spolo¢nych a roz-
dielnych znakovy, ich hodnotenie a porovnavanie.

* Analégia: hladanie uréitej zhody s moznostou ich
opatovnej klasifikacie.

* Typologizacia: formulovanie vSeobecnych za-
sad a zdkonitosti v sledovanej problematike
novotvarov.

* Komparécia: porovnanie pristupov nasej tvorby
v historickom prostredi s pristupmi v rdmci stre-
doeurépskeho priestoru. Porovnanie pristupov
v ramci rdznorodosti nazorov na tvorbu v histo-
rickom prostredi.

* Korelacia: hladanie zavislosti a vyjadrenie sdvis-
losti medzi sledovanymi prejavmi tvorby.

* Indukcia a dedukcia: stanovenie v3eobecnych
a konkrétnych vychodiskovych principov a zésad —
vyvodenie zaverov.

¢ Syntéza: na zklade podrobnych analyz, konkre-
tizécie, klasifikicie, abstrakcie, korelacie je moz-
né dospiet k vysloveniu zéverov na optimali-
zaciu pristupov pre novd tvorbu v konkrétnych
podmienkach.

Na zéklade uvedenych postupov mozno vytvo-
rit systém klasifikicie od uplatnenia novotvaru pri

obnove pamiatky az po pretvarajicu regeneraciu
historického prostredia, v krajnom pripade az po
demolaénl prestavbu. S uplatnenim teoretickych
poznatkov mozno k jednotlivym prikladom zaujat
hodnotiace stanovisko a zavislost od konkrétnych
podmienok aj stvislost s vyslednym prejavom.

Nova tvorba v pamiatkovych Gzemiach vyplyva teda
z prirodzenej potreby regeneracie, revitalizacie, zme-
nenych hospodarskych i politickych podmienok, roz-
voja vedy a techniky, zmenenych narokov spolo¢nosti
na uzivanie i komfort, ako aj meniaceho sa estetic-
kého citenia. Je to vsak aj prirodzené starnutie az
odumieranie historického fondu, ktorému sa pa-
miatkova starostlivost pri legislativne chranenych
pamiatkach snaZi zabranit pamiatkovymi metédami
obnovy alebo aspoi oddialit ich kone¢nd destruk-
ciu. Snaha o ochranu originalu sa premieta do ochra-
narskych pristupov réznymi spdsobmi konsolidacie,
konzervacie, pripadnou vymenou narudenych Casti,
sposobom a materialmi zhodnymi s ich historickym
vyhotovenim.?

Na druhej strane je prirodzené v pripade zaniknu-
tych €asti, & uz urbanistickych stboroy, alebo jednot-
livych objektov a detailoy, o ktorych neméme dosta-
tok podkladov na ich rehabilitaciu, dotvérat objekt
aj prostredie v zaujme sacasnych potrieb, materia-
lovych a konstrukénych moznosti novymi tvorivymi
pristupmi tak, ako sa to dialo aj v minulosti, o ¢om
svedi cely vyvoj architektdry a urbanizmu.

Tvorba v historickom prostredi a pamiatkova ob-
nova historickych objektov preto vyzaduje dostatok
odbornych vedomosti, ale aj nadania a odvahy na
tvorbu a priradenie novych hodnét k tym vieobecne
uznanym a legislativne chranenym.

Zmena k problematike vstupu novotvarov pri ob-
nove pamiatok, i pri tvorbe v historickom prostredi
v nasom prostredi, nastala po roku 1989. Obidvom
partnerom v procese obnovy a regenerécie, & uz ar-
chitektom, ako aj pamiatkarom ostéva v povedomi
ich neraz antagonisticky vztah v predchadzajacom
obdobi. Kym pamiatkari st v zajati nedévery a pred-
sudkov k vstupu novej architektiry do ich chrane-
ného prostredia, architekti opojeni novymi moz-
nostami a prilevom investicii a privatizicie hladaju
vyrovnanie so svetovym trendom. Nové moznosti

v3ak vytvaraju aj priestor na komercializiciu, ale
¢asto az nevkus podriadeny novym finanénym moz-
nostiam a novym neraz malo kultdrnym investorom.
Specifickym, mimoriadne aktualnym problémom je
akdtna potreba adaptacie historickych budov k no-
vym funkcidm a regenerdcia aj revitalizcia historic-
kych siborov v salade s my3lienkami trvalo udrzatel-
ného rozvoja.

Mimoriadny vyznam maé preto i konverzia opus-
tenych priemyselnych objektov a sdboroy, ktoré ako
dokument vyvoja a historické dedi¢stvo nechceme
stratit. Je len prirodzené, Ze ich dalSie pretrvanie je
mozné len za cenu vysoko kreativnych novych vstu-
pov a pri pochopeni a poznani ich hodndt v ramci
prezentacie.

Absencia dostatocne pristupnych teoretickych
rozborov, kompetentnych metodickych usmerneni
a takmer neexistujica verejna kritika retardovanych
stavieb je jednou z pri¢in vzniku a pretrvavania ne-
gativnych javov v sacasnej praxi. Nemaly podiel na
dezorientacii laickej verejnosti ma aj neodborna ko-
mer&nd reklama.

Zatriedenie vstupu novej tvorby pri obno-

ve pamiatok a pri regeneracii historického
prostredia podla miery zasahov? a vybrané
priklady*

Nova tvorba pri ochrane a obnove pamiatkovych
objektov:

* Slohova rekonstrukcia pamiatok s dotvorenim:

Great Court/Britské mazeum v Londyne

Formy novej tvorby v historickom prostredi:

* Rekonstrukcie a prestavby historickych objektov.
(Rekonstrukcia Reichstagu v Berline)

* Adaptacie a konverzie: (Konverzia vodojemu na
Geely architektonického ateliéru BKP)

* Nadstavby a dostavby historickych objektov.
(Klastor Matky Bozej v Novom Dvore)

* Novostavby v prielukich historickych urbanistic-
kych struktdr — alternativna néhrada za nehod-
notny, respektive zaniknuty objekt. (Nuovi ingres-
si dei Musei Vaticani — nové vstupné priestory
Vatikanskych mizei)
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Na zéklade skimania vybranych prikladov v jed-
notlivych kategériach pri uplatneni novej tvorby pri
obnove pamiatok a tvorby v historickom prostredi
a ich komparéciou s prikladmi so zahrani¢im sa jasne
preukazuje opodstatnenost novej tvorby pri stcasnej
ochrane kultdrnohistorickych hodnét i mozné vyslo-
venie zaverov z viacerych aspektov.

Kultidrna identita a vstup novej architektiry
do historického prostredia

Zdrojom kultdrnej identity kazdej spoloZnosti je
hmotné i nehmotné kultdrne dedi¢stvo, ktorého vy-
znamn( zlozku tvori architektdra a urbanizadia vo
svojom krajinnom rémci. Problematika vstupu novej
architektdry do historického prostredia, teda do kul-
tarneho, ale aj prirodného dedi¢stva je permanent-
nym a stale aktualnym problémom, pred ktorym stal
a stoji kazdy tvorca, ktory sa musi vyrovnavat s ar-
chitektdrou a so sidelnou Struktdrou svojich pred-
chodcov. Tvorit v historickom prostredi znamené rie-
Sit vztah medzi tradiciou a novymi narokmi sidobej
spoloénosti. Ucta k tradicii na jednej strane determi-
nuje individudlnu volbu architekta pri tvorbe a ob-
medzuje jeho tvorivi slobodu, na druhej strane je

Kvalita architektonickej tvorby v historickom
prostredi

Z hladiska kvality architektonickej tvorby sa v tejto
stvislosti preukazuje drovefi stavu historického po-
vedomia spolo¢nosti a jednotlivcoy, vztahu k tradicii
— kultdrnemu dedi&stvu, ktory sa premieta do indivi-
dualnych hodnotovych postojov architektov, ovplyv-
fiujac ich pristup k tvorbe. Vychddza sa z dvoch
premis:

1. Poznanie kultdarnohistorickych hodnét prostredia
determinuje névrh novej architektiry

2. Préca architekta je kreativna &innost reagujica
v kazdom ¢ase a prostredi na svoje ekonomické pod-
mienky, sG¢asny stav techniky, materidlové moznos-
ti, naroky uzivatelov, a v neposlednom rade na dobo-
vy vkus a estetické citenie spolo¢nosti.

Rekonstrukcie a prestavby historickych
objektov

Rekonstrukcie st aj v si€asnosti vyznamnou stéas-
tou architektonickych a stavebnych aktivit a pre ar-
chitekta maja velka pritazlivost. Napriek tomu, ze
projektant je viazany pdvodnou kon3trukciou, pa-
miatkovymi obmedzeniami v zdujme zachovania au-
tenticity a integrity diela, poruchami stavieb, neo-
takévanymi prekvapeniami i potas realizacie, ako aj
predraZovanim stavby, kazda rekonstrukcia je vyzvou,
ktord moze byt odmenena jedine¢nym, neopakova-
telnym vysledkom.




Vyhodnotenie skiimanej problematiky
Vlyhodnotenie novej tvorby na zéklade vybranych pri-
kladov pamiatkovej obnovy s dotvorenim, dostavieb
a nadstavieb, vstupom novostavby do historického
prostredia, konverziou priemyselného dedicstva je
len Gastkovou Glohou 3irokej 3kaly moznosti vstu-
pu novej tvorby do historického prostredia i do le-
gislativne chréneného, teda pamiatkového, ako aj
potreby rekon3trukcie, modernizicie a nového vyuzi-
tia historickych objektov. Problematika by mohla byt
obdobne demonstrované na regenerécii historickych
urbanistickych Struktdr, verejnych priestorov i kraji-
notvorby, ale aj na vstupe inZinierskych diel, ako s
dialnice, mosty, priehrady, retranslaéné stanice...

Vybrané priklady predstavuji architektonické
vzorniky ilustrujice réznorodost pristupov a dosiah-
nuté vysledky. Ich hodnotenie je skér subjektivne,
hoci ide o pokus integrovat estetické, socialne i prak-
tické kategorie tedrie architektury aj aspekty ochrany
pamiatok. ,Systémy, ktoré sa chdpu ako tedria archi-
tektdry, sa zvdcsa pokusaji integrovat estetické, soci-
dlne a praktické kategérie, podla toho, ¢i autor prin-
cipidlne zvazuje dlohy a moznosti architektary, a tym
vytvdra predpoklad zmien, alebo ¢&i chce, neraz len so
skromnou teoretickou motivdciou, podat prakticky
ndvod na stavanie, ¢asto vo forme zozbieranych pri-
kladov"... ,Architektonické vzorniky... treba pokladat
za sticast teérie architektdry.”

Na zaklade teoretickych aj filozofickych Gvah, ana-
lyz a rozborov konkrétnych situécii praxe, je preuka-
zatelnd opravnenost novej architektonickej tvorby
pri obnove pamiatkovych objektov a novej urbanis-
tickej tvorby v historickom prostredi, popri klasic-
kych metédach pamiatkovej obnovy pri exaktnych
rekon3trukciach, na zéklade prikladov dspesnych
nasich i zahraniénych realizacii, kde popri ochrane
a obnove skutoZnych autentickych hodnét dochédza
k novej filozofii vyuZitia kultdrneho dedicstva, v sd-
lade s novymi materidlovymi, kon3trukénymi, tech-
nologickymi moznostami, ale aj potrebami stcasnej
spoloZnosti.

Novi architektonickd tvorbu v historickom pros-
tredi je nevyhnutné chapat nielen ako jednu z me-
t6d pamiatkovej obnovy (rekonstrukcia, regenerécia)
s vyuzitim novotvaru, teda ako odli3ného doplnku
(kontextuélneho, resp. kontrastného) v zmysle ana-
lyticko-modernizaénych metéd pamiatkovej obnovy.

Pri novej tvorbe ide o vzajomné rovnocenné po-
stavenie pamiatkovej obnovy zachovaného kultdrne-
ho dedié¢stva so stcasnou architektonickou tvorbou,
ako nového vrstvenia kultarnych hodnét. Kvalitnd
nova architektura takto nie je v protireeni s prin-
cipmi ochrany a obnovy kultdrneho dediéstva, ale
v symbiéze tvori jednotu moderného sidobého pri-
stupu k uchovaniu pamiatkovych hodndt, pri ich

si¢asnom plnohodnotnom vyuZiti a zachovani histo-
rického odkazu.

Architekt tvoriaci v historickom prostredi ma po-
vinnost nielen tvorit dobrd architektdru a dotvarat
pamiatky 1 — 36 (pamiatkové prostredie) v zaujme
ich konsolidacie a vyuzitelnosti, spravnej interpreta-
cie a prezentdcie, ale svoje odborné vedomosti posu-
vat dalej a odhalovat hodnoty i pre laickd verejnost
tak, aby v budicnosti neslo len o kvalitnych tvorcoy,
ale aj o rozhladenych investorov a uzivatelov.

Prispevok bol spracovany ako sicast vedeckého vy-
skumu k dizertacnej prdci.

Ing. arch. Dusan Ferianc ml., PhD.

Ustav architektury obytnych a obgianskych budov
Fakulta architektary, Slovenské technicka univerzita
Némestie slobody 19
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TKolokvium ICOMOS - Ill. valné zhromazdenie v Budapesti z roku
1972 pod nézvom Saéasna architektira v siboroch pamiatok,
nosny referat Miklosa Horlera z Madarska.

2 Narsky dokument o autenticite. Nara v Japonsku, ICOMOS
2002.

3Klasifikacia novej tvorby v historickom prostredi. Bliz3ie autor
v dizertaénej praci Nova tvorba v historickom prostredi, FA STU
v Bratislave, 2010.

“Vyber bol zostaveny zo 3irsieho vyberu publikovaného

a hodnoteného v rdmdi dizertaénej prace autora. Predstavuje
typické priklady na3ej aj zahraniénej produkcie, star3ich aj
st¢asnych realizacii.

5 KRUFT, Hanno-Walter: Dejiny teérie architekttry. Od antiky po
stcasnost. Bratislava, Pallas 1993, s. 12-13.
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