Dvaja Ignatzovia —
otec a syn Feiglerovci

Diia 23. okt6bra 1830 bola stavba bratislavského
mestského 3pitala s Kostolom sv. Ladislava uz v ta-
kom pokroCilom 3tadiu, Ze cisar Ferdinand V. prisiel
neCakane na mald slavnost kladenia zékladného ka-
mefa'. O niekolko rokov neskor sa této udalost sta-
la nametom aj pre umelecké dielo — v roku 1846 vy-
znamny bratislavsky maliar Sebastian Majsch (1807
—1859) namaloval portrét Ferdinanda V. (olej, 1846),
ktory mal zdobit halu mestského lazaretu.? Ciséra
zobrazil ako zakladatela komplexu budov, ktoré boli
zriadené ,K boZej sldve a ochrane trdpenim suZova-
nych obéanov”,? ked sa $tafazou obrazu stala samotna
architektdra Kostola sv. Ladislava — dielo azda najvy-
raznejsej postavy bratislavského klasicizmu lgnatza
Feiglera st. (1791 —1847). Nebola to viak jedina poc-
ta pre ¢lena rodiny Styroch generécif stavitelov, ar-
chitektov a stavebnych podnikatelov Feiglerovcov.
Na sklonku storo¢ia sa na pozadi obrazu Eduarda
Majscha (1841 —1904) s nazvom Vyrocie striebornej
svadby Jozefa a Herminy Palugyayovcov (olej, 1898),
diela najmlad3ieho syna uz spomenutého Sebastidna
Majscha objavuje opit feiglerovska architektira mi-
moriadnych kvalit — Palugyayov palac v Bratislave.
Ako predmestskd vilu na Gpati Palisad ju pre pro-
sperujlceho obchodnika s vinom baréna Jakuba von

Palugyaya navrhol najstarsi syn Ignatza Feiglera
st. — Ignatz ml. (1820 — 1894). A hoci toto pomy-
selné ,stretnutie na platne” v podani otcov a synov
Feiglerovcov aj Majschovcov bolo pravdepodobne
dielom nahody, jednako v obidvoch pripadoch po-
pri nespornej kvalite obrazov umelcov stredoeur6p-
skeho forméatu“ pozorovatela zaujme aj architekto-
nicka kvalita zobrazovanych stavieb. V nadvéznosti
na okolnosti ich vzniku & s ohladom na subjekt ob-
jednavatela sa obidve architektiry — Kostol a 3pital
sv. Ladislava i Palugyayov paldc v Bratislave stali
reprezentantmi dvoch typologickych oblastf, ktoré
azda najviac zarezonovali v mimoriadne bohatom
diele dvoch lgnatzov — otca a syna Feiglerovcoy,
ktorych okrdhle Zivotné jubilea si na prelome rokov
2010 a 2011 pripominame aj touto 3tddiou.”
Sakrélna tvorba aj obytna architektdra tak tvori-
li najdominantnejsiu zloZku ich tvorby a v tejto Llinii
pokratoval aj posledny ¢len dynastie Feiglerovcov —
Alexander Feigler (1856 —1932). Nepretrzité, takmer
180-ro¢né pdsobenie styroch generacii rodiny brati-
slavskych stavitelov, architektov a stavebnych podni-
katelov Feiglerovcov by viak bolo nespravodlivé zazit
len na spomenuté oblasti vzhladom na rozmanitost
fenoménov architektonickej tvorby na Gzemi mesta,
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ktoré sice v 19. storoti nebolo eurépskou metropo-
lou, no isty punc vynimo¢nosti si udrzalo pocas ce-
lého tohto obdobia. Prispela k tomu mimoriadna ge-
ografickd poloha priemyslu najmé v druhej polovici
19. storotia. Tieto, ale aj iné faktory sa postupne od-
zrkadlili v rastdcich narokoch i na architektdru, ktord
velmi citlivo reagovala na uvedené zmeny. Bratislava
tak poskytla architektom, stavitelom i stavebnym
firmam nebyvalo Sirokd Skélu objednévatelov, o
sa odrazilo v typologickej a Stylovej pestrosti ar-
chitektonického obrazu s osobitou vnimavostou aj
k modernym podnetom éry industrializicie. Tu sa
otvorilo pole p&sobnosti predovietkym pre tych,
ktori vnimali déleZitost spojenia projekénej, stavi-
telskej a podnikatelskej zlozky Cinnosti architek-
ta — stavitela, ako jedného z najddleZitejSich pred-
pokladov presadenia sa v silnejlcej konkurencii na
poli stavebnictva v dlhom 19. storogi®. Priekopnikmi
v tomto smere sa stali jednoznaine dvaja Ignatzovia
— otec a syn Feiglerovdi. Cesta k Gspechom rodinné-
ho podnikania sa v3ak zacala e3te kdesi v 18. storo-
¢i, preto si mozno pripomendt struénd genézu rodu
Feiglerovcov.’” Franz st. (1734 — ?) — najstarsf z dy-
nastie Feiglerovcov sa narodil v kamenérskej rodi-
ne na Devine, vyudil sa murdrskemu remeslu, bol

preddkom u presporského majstra Franza Romischa.
V rokoch 1761 — 1766 pracoval ako palier na terezi-
anskej prestavbe Bratislavského hradu. Po smrti
prvej manZzelky sa 8. februdra 1784 zosobasil s dcé-
rou mestanostu Kitla — Elisabethou a 19. aprila 1791
sa im na Schlossbergu narodil syn Ignatz Feigler
st.— Ignatzius Loyla, jeden z najvyznamnejsich ar-
chitektov Bratislavy v 19. storo¢i. Vyueny list zis-
kal 27. marca 1818 a 13. decembra 1818 ho prijali
do murérskeho cechu.® Ako 25-roény sa 9. januara
1820 oZenil s Katarinou Keckeisovou, narodili sa im
traja synovia® — Ignatz ml. (1820 — 1894), Franz mL.
(1821-1885) a Karl (1824 — 1896). Z nich sa na ar-
chitektonickd drahu vydali iba dvaja.

lgnatz ml. ziskal vyuény list 25. oktébra 1838
v Bratislave, nasledne pravdepodobne absolvo-
val stddia architektdry v nemeckom prostredi a vo
Viedni. Diia 29. augusta 1850 sa oZenil s dcérou ob-
chodnika s bielym riadom. Neskdr byval s rodinou
v obytnom dome na Konventnej ulici, v ktorom Zl
a7 do smrti. Zomrel v Bratislave 16. novembra 1894
a je spolu s otcom a bratom Karlom pochovany na
Ondrejskom cintorine.

Franz ml. sa narodil 29. septembra 1821
v Bratislave ako druhorodeny syn lgnatza st. Jeho
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vsak nezldkalo stavebné podnikanie, ale pokrato-
val v rodinnej tradicii predkov z Devina a veno-
val sa kamenérstvu, spolu s manzelkou Karolinou
Prantnerovou vychovali tri deti — Karolinu, Paulinu
a architekta Alexandra. Franz Feigler ml. zomrel
29. septembra 1885 na nezndmom mieste.

Najmladsi syn Ignatza st. Karl, narodeny 15. jula
1824 v Bratislave, absolvent architektiry na
Akadémii v Mnichove, sa po ukonceni $tadif (1846)
vratil do Bratislavy, kde posobil ako projektant a sta-
vebny podnikatel.”® Zomrel roku 1896 v Bratislave.

Alexander Feigler — jediny syn Franza ml. bol naj-
mladsim ¢lenom dynastie Feiglerovcov. Narodil sa
26. februéra 1856 v Bratislave, absolvoval 3tdié ar-
chitektdry v Mnichove a v Parizi, od roku 1880 pé-
sobil ako architekt v Bratislave a stal sa spolumaji-
telom stavebnej firmy Feiglerovcoy, kde intenzivne
spolupracoval najma so strykom lgnatzom ml. Po
jeho smrti viedol stavebni firmu sém, zomrel 6. jina
1932 v Bratislave."

Ked sa teda spatne pozrieme na tvorbu
Feiglerovcov je viac ako priznatné, Ze ich architek-
tonické dielo kontinualne premostuje impozant-
ne dlha epochu — potnic doznievajicim barokom
a nastupujicim klasicizmom, kontiac historizmom
a prvymi ohlasmi moderny.” Dielo obidvoch Ignatzov
v tomto spektre zaberd podstatni ¢ast, kde mnohé
aspekty, typické pre ich tvorbu, sd charakteristické
nielen pre bratislavskd architektonickd scénu. Patria
k nim: zmena spdsobu $kolenia — moderny spdsob
Stadia, predvidavé spojenie projekZnej, stavitelskej
a podnikatelskej zlozky ¢innosti architekta — stavi-
tela v 19. storoti, typologickéa réznorodost a s fiou
sGvisiaca rozmanitost stylov & pluralitny raz klasic-
kych a romantickych tendencif, interaktivny vztah
architekt — objednavatel ako sprostredkovatel a ak-
celerator modernych vplyvov, ale aj dokonalé vyuzi-
tie produktov industrialnej éry vratane uplatnenia
progresivnych konstrukcii, materialov a technoldgii
¢i silné deditstvo historickych slohov ako perma-
nentnd in3piracia, rezonujlca takmer v kaZdej typo-
logickej oblasti.”

V 3koleni otca a syna traditny cechovy spdsob
vyulby vystriedal novy spdsob vzdelavania na $ko-
lach technického, polytechnického a umeleckého
zamerania. Ignatz Feigler st. po utfiovskych rokoch
u bratislavského stavitela Antona Danka ziskal ar-
chitektonickG a stavebnt prax vo Viedni. Tu pb-
sobil u popredného viedenského klasicistu Josefa
Kornhdusela, profesora na tamojsej Akadémii.
Nasledne absolvoval majstrovski skasku a bol pri-
jaty aj do murérskeho cechu. Sved¢i o tom zépis
v magistratnom protokole z 13. decembra 1818, kde
o lgnatzovi st. mdzeme &itat, Ze: ... sa vyudil riad-
ne tejto profesii, predpisané roky putovania spl-
nil, a zatial viedol mravnd Zivotnd pat, aj priniesol

uspokojujice dékazy o jeho teoretickych a praktic-
kych vedomostiach a viaceré roky pracoval pri miest-
nych majstroch, preto mu budd udelené obcianske
a majsterské prava.”"

Iny vwyucny list kamenarskeho a murarskeho cechu
z 25. oktébra 1838 v rodinnej pozostalosti dokladéa
fakt, Ze tradi¢nd cechovd vyutbu absolvoval aj jeho
syn lgnatz mL..” Dochované pramene v3ak opraviiujd
vyslovit tvrdenie, Ze neskor absolvoval stddia v ne-
meckom prostredi — v Mnichove alebo v Berline, res-
pektive vo Viedni. Tento fakt podporujd vzacne za-
chované skicare™ s kresbami z &ias stadif, ktoré spolu
s mnozstvom dal3ich skic a nékresov slazili ako vzor-
kovnik — Musterbuch pre jeho tvorivd &innost v dal-
3om obdobi.” Tato zmes tradiZnych a novych foriem
vyucby vytvorila dobré predpoklady na zvladnutie
naro¢nych architektonickych dloh.

Zaujimavym aspektom sa stalo spojenie projeké-
nej, stavitelskej a podnikatelskej zlozky a ¢innosti
architekta. Tento fakt citlivo vnimal uZ Ignatz Feigler
st., ked rad prestiznych objednévok ziskal on a neskér
aj jeho synovia a vnuk aj vdaka tomu, Ze investovali
prostriedky do kipy stavebnych podnikov, obchodov
so stavebnym materidlom & kamenérskych dielni.’
Uvedomujdc si potrebu komplexnosti ponuky pre in-
vestorov, Feiglerovci tak popri kvalitnom architek-
tonickom néavrhu pondkali aj realizaciu stavby. Na
jednu z ich najprestiznejsich realizicii upozorfiuje
kolorovana kresba v skicari Feiglerovcov, zachyta-
vajlca novl podobu kastiela v Rusovciach. Podpis
Ignatza Feiglera st. ako majitela stavebnej firmy a re-
alizatora stavebnych prac najdeme aj na pamatnej
listine z T1. jana 1843, podpisanej pri symbolickom
polozeni zékladného kamefia stavby.” Ignatz Feigler
st. tak stal pri vystavbe prvého neogotického kastiela
v Uhorsku pre vézeného stavebnika gréfa Emanuela
Zichy-Ferrarisa podla planov Franza Beera, dvorného
architekta Schwarzenbergovcov.?

Z dal3ich vyznamnych realizécii rodinnej firmy uz
pod vedenim Ignatza ml. moZno spomentt vystavbu
mestského divadla v Bratislave (1884 — 1886), po-
zoruhodnd eklektickd architektdru dvojice vyznam-
nych architektov — Ferdinanda Fellnera (1847 —1916)
a Hermanna Helmera (1849 — 1919).2' Takmer para-
lelne s vystavbou skér spomenutého mestského di-
vadla firma Feiglerovcov tentoraz v zastGpenti Ignatza
ml. a Alexandra realizovala v rokoch 1885 — 1888 aj
vystavbu ranoeklektického blumentalskeho kostola
Nanebovzatia Panny Mérie. Vo vypotte dal3ich rea-
lizacii nemozno nespomeniit projekty a realizacie pr-
vych bratislavskych tovarni, ako napriklad Patrénka,
Dynamit-Nobel & mestsky pivovar Stein, ktoré su
s menom Feiglerovcov nerozluZne spojené.??

Dalsim pozoruhodnym aspektom otca a syna
Ignatza bola flexibilita tvorby vo vztahu k Sirokej
Skale objednavatelov. Typologickd rozmanitost ich




portfélia patri sd€asne k najkomplexnejsim prikla-
dom zvladnutia r6znorodosti stavebnych dloh v ar-
chitektonickej tvorbe 19. storotia nielen v kontexte
Bratislavy. Istd permanentnd dominantnost témy
obytnej architektdry v 19. storo¢i, ktora bola rezul-
tatom odrazu rast(cich potrieb obyvatelov rozvijaja-
ceho sa mesta, jeho formujicej sa socialnej skladby
i hospodarskej a spolocenskej prosperity nasla refle-
xiu aj v diele Feiglerovcoy, ktoré obsiahlo rézne druhy
obytnych stavieb. Tvorba otca a syna aj tu mala spo-
lo¢né charakteristiky.

V tejto sdvislosti moZno spomendt stavebny
druh, ktory na architektonickd scénu Bratislavy pri-
niesol préve Ignatz st. Obytné najomné domy na
Suchom myte, Michalskej ulici, Dunajskom nébre-
Zi & Laurinskej ulici charakterizovala déelné dispo-
zicia a kompozi¢ne vyvaZené klasicistické priecelia.
Spolo¢nym menovatelom ich dispozicif, charakteris-
tickych neskér aj pre syna Ignatza ml. (napr. domy na
Laurinskej a Zochovej ulici, na Palisddach, Namesti
.. Stdra & vlastny obytny dom na Konventnej ulici)
sa stala vyvazena a logicka skladba obytnych priesto-
rov. V ramci typov prevladal pavlatovy dom kombino-
vany so schodiskovym, dosahujici primerany a €asto
az velkorysy obytny Standard z typologickej aj hygie-
nickej stranky (priame presvetlenie vietkych miest-
nosti vratane kuchyf, hygienické zariadenie priamo
v bytoch a pod.). Objavili sa aj konstrukéné novin-
ky ako visuté podkovovité schodiska i velkorozpono-
vé konstrukcie stropov a striech (napr. obytny dom
Ing. Lanfranconiho na Namesti L. Stara). Kvalitu ar-
chitektdry dotvarali prie¢elia s rozmanitym tvaroslo-
vim, u lgnatza ml. oscilujdcim medzi klasicizujdcim
romantizmom, neorenesanciou a eklekticizmom, cit-
livo zatlenené do star3ej urbanistickej struktary.?

K Ziadanym typom obytnej architektiry zo stra-
ny stavebnikov najma ku koncu 19. storotia patri-
li v Bratislave aj vilové rezidencie a ich vystavba sa

v Bratislave sastredila na oblast Palisad a dnesnej
Stefanikovej ulice. Tu mozno spomendt vynimogné
dielo Ignatza Feiglera ml. z obrazu Eduarda Majscha
— Palugyayov paléc na dnesnej Prazskej ulici (1872),
ktory pévodne vznikol ako typ primestskej vilovej re-
zidencie.” Dal si ho postavit svetozndmy velkopod-
nikatel s vinom, barén z Palddzky a z Bodic Jakub
von Palugyay (1819 — 1886).2 Tvorca rodového aj fi-
remného sidla Palugyayovcov tu mal nelahkd dlo-
hu, ale podarilo sa mu harmonicky skibit obytng,
administrativnu, vyrobnd i skladovd funkciu v je-
den celok, ked jeho navrh vychadzal z romantickych
in3piracii talianskou vilou a jej kontextu s prirod-
nym prostredim.?® Zohladniac reprezentatné néro-
ky stavebnika, architekt tu vytvoril komplex budov
s dvojicou nadvori. Hlavné dvojpodlazné priecelie
s rizalitom ukonéenym $titom s erbom malo svojou
noblesou vyjadrit honor stavebnika. NeorenesnaZné
prvky a antické in3piracie, plasticky dekér a alego-
rickd socharska vyzdoba vypovedali o ranoeklektic-
kom dizajne tvorcu, hoci v druhej stavebnej faze sa
uZ objavujd historizujico-secesné motivy. K hlavnej
budove sa pripajali vyrobno-administrativne priesto-
ry a skladové priestory, ktoré zaberali rozsiahly sute-
rén. A kedZe J. Palugyay a jeho synovia patrili k me-
cenddom umenia a kultdry, v interiéroch viseli aj
viaceré maliarske diela rodinného priatela Eduarda
Majscha, vratane spomenutého obrazu Vyrocie strie-
bornej svadby Jozefa a Herminy Palugyayovcov.
Architektdru vily ocenila aj dobova spisba. Kladne
sa 0 nej zmiefuje i Jozsef Kényéki v knihe Kleiner
Wegweiser Pressburg’s — Maly bratislavsky sprie-
vodca (1873), kde vyzdvihuje Géelne zariadené sidlo
a priestranné pivnice J. Palugyaya, stojace vtedy pred
mytnicou nedaleko Zeleznitnej stanice.

Typologickd rozmanitost, v rdmci ktorej azda ne-
bola oblast, do ktorej by otec a syn Ignatz Feiglerovci
nezasiahli,”” sprevadzala aj stylovd rdznorodost,
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charakteristickd pluralitnym prelinanim klasickych
a romantickych podnetov. Okrem obytnej architek-
tary zaujimavé Stylové premeny moZno pozorovat
najma v sakralnej tvorbe oboch Ignatzov. Zatial ¢o
Ignatz st. tvoril takmer wyhradne v duchu klasicizmu,
v tvorbe Ignatza ml. sa u? zékonite stretli roman-
tické i klasicistické tendencie v osobitom variante
Rundbogebstilu, aby in3piracia stredovekymi sloh-
mi obohatend ¢rtami eklekticizmu napokon naplno
vyznela v navrhoch kaplniek na bratislavskych cinto-
rinoch. Preto sa blizSie zastavme pri sakrélnej tvor-
be obidvoch Feiglerovcov, ktord nadobudla i dalgiu
Specifickd ¢rtu — mnohokonfesionalnu rozmanitost
— ved navrhovali pre katolicku, evanjelickd cirkev
aj pre Zidovskd naboZenski obec.

Prvou pracou I. Feiglera st. v tejto typologicke;
oblasti sa stala dnes uZ neexistujtca Kaplnka Panny
Mérie Sneznej na Hlbokej ceste. Pévodnd, viackrat
opravovanu tzv. Lauermannovu kaplnku (1713) na-
hradila roku 1824 nova barokovo-klasicisticka kapln-
ka’®, neskorsie sliziaca ako prvy kostol novej fary na
Kalvarii. Jej autorom bol Ignatz Feigler st., ktory bez
naroku na honorér vyhotovil plany a viedol aj staveb-
né prace. Definitivny priklon ku klasicizmu u Ignatza
st. zaznamenavame aZ v navrhu Kostola sv. Ladislava
v Bratislave (1830 — 1831), ale i tu st v koncepcii &-
tatelné rezidué barokového citenia jeho tvorcu za-
stépené v podobe variantnych rieseni.?’

Stavebn histéria parcely, na ktorej Ignatz st. na-
vrhol nowy areal so socialnym, zdravotnickym i sak-
ralnym poslanim siaha hlboko do histérie a je spoje-
na s radom sv. Antona (1095), neskdr pozemky presli
do vlastnictva mesta a budovy sldzili jeho obyva-
telom. Havarijny stav objektov roku 1828 spésobil,
Ze napokon sa za pomoci verejnej finanénej zbierky
a zasluhou spolkovych aktivit rozhodlo o novostav-
be mestského 3pitila s vydatnou finan¢nou pod-
porou ostrihomského primasa kardinala Alexandra
Rudnaya aj samotného cisara Ferdinanda V. — tak,
ako to zobrazuje vyjav na obraze S. Majscha. Taziskom
kompozicie arealu sa stal Kostol sv. Ladislava, pre

ktory architekt zvolil centrélnu schému s kvadratic-
kym uzaverom svatyne so Stvoricou radidlne umiest-
nenych kaplniek. Na uli¢nej fasadde uplatnil jed-
novezové prieelie s portikom a trojuholnikovym
tympandnom. Po jeho stranach sa v uzavretom Stvor-
kridlovom bloku rozvijala dispozicia 3pitala i atulku
pre chudobnych v troch podlaZiach.®

Zaujimavé informécie o vystavbe kostola prinie-
sol vyskum v pozostalosti a zapiskoch Gizely Weyde.
Dozvedame sa z nich, Ze kostol najskér nemal vezu
— dokumentuje to aj litografia s nazvom ,Mestsky
chudobinec v krélovskom, korunovaénom meste
Pressburg™', ked 18. novembra 1830 dokoncili klen-
bu lode kostola a 1. decembra i strop sakristie. O vy-
stavbe veZe sa rozhodlo a7 v decembri 1830.32 Roku
1831 bola celé budova 3pitéla a kostola dostavana,
kostol posvitili 7. a 8. septembra 1831. Archivne pra-
mene tieZ odhalili pévodny koncept vyzdoby interié-
ru kostola, ktory bol biely, farebné mozaikové okné
st vysledkom stavebnych Gprav roku 1891 a na ne-
skorsej vymalbe sa podielal Franz Sztorno.

Dalsie interiérové Gpravy kostola a arealu 3pita-
la st uZ dielom vnuka Ignatza st. — Alexandra, podla
jeho pléanov dostavali ¢ast Spitéla na tretom nadvo-
ri (1893).2® Kontinuita tohto pozoruhodného archi-
tektonického diela v rodinnej linii tak dosiahla zau-
jimavé naplnenie. Vdaka architektonickym kvalitam,
ale aj neobycajne citlivému urbanistickému vélene-
niu do pdvodnej mestskej zastavby mozno Kostol
sv. Ladislava a mestsky 3pital s chudobincom pova-
Zovat za jedno z najvyznamnejsich diel klasicizmu na
nasSom Gzem.

S menom lgnatza Feiglera st. je spojena este jed-
na sakralna stavba. Je fiou klasicisticka Gprava po-
vodne gotickej Kaplnky sv. Katariny v Bratislave na
Michalskej ulici, datované do Styridsiatych rokov
19. storotia. Vtedy sa prikrotilo k prestavbe gotic-
kej fasady, narusenej pri obliehani Napoleonovymi
vojskami a delostreleckom ostrelovani mesta roku
18009. Ignatz st. tu vytvoril neskoroklasicisticky kon-
cept bezvezového priecelia. Charakterizovali ho ty-
pické &rty feiglerovského rukopisu — strohost a pris-
na symetria, vstupny portikus s prvkami vysokého
radu v podobe pilastrov &i trojuholnikovy tympandn
nad vstupom — v3etko ¢rty typické pre predchadzaji-
ce sakralne diela I. Feiglera st.

Dria 12. februdra 1847 Ignatz Feigler st. umiera
na tyfus, jeho najstarsi syn Ignatz Feigler mL, ktory
u? dlh3ie tvoril a podnikal po jeho boku, preberd ro-
dinny stavebny podnik, a tak ako jeho otec vytvdra
viaceré vynimocné diela v oblasti sakrdlnych stavieb
v podobe Gprav starsich sakrdlnych objektov, ndvrhov
synagdg, ale aj rozldckovych kaplniek ¢i funerdlnych
objektov na cintorinoch.

Uz pri letmom Llistovani v skicéroch Ignatza
Feiglera ml. z rodinnej pozostalosti z &as jeho




$tadif v nemeckom prostredi zaznamendme rozma-
bach budiceho architekta. Okrem iného vypoveda-
ji o oblube v nemeckych krajinach preferovaného
Rundbogenstilu, ktory bol produktom jeho mni-
chovského 3kolenia, no nechyba ani klasicizmus,
cie — romanticka neogotika, romanika aj orientaliz-
mus. V zaujimavej syntéze nasli ohlas na sakralnych
dielach, ktoré lgnatz ml. realizoval v periéde rokov
1860 - 1868.

Na potiatku stéla Gprava fasad kostola a dispozi-
cie klastornej budovy barokového komplexu kapuci-
nov v Bratislave (1860 — 1861), realizovana za vydat-
ného finantného prispenia ciséra Frantidka Jozefa.
Renovatné préce sa uskuto¢nili podla plénov Ignatza
Feiglera ml..>> Od potiatku je na nich badatelné au-
torova inklindcia k principom Rundbogenstilu, zmy-
sel pre harmonickd kompoziciu priecelia aj cit pre
urbanisticky kontext.* Podobné kvality a znaky sa
takmer paralelne objavujd aj na dal3ich sakralnych
stavbach Ignatza Feiglera ml., sGstredenych tentoraz
na bratislavskych cintorinoch — Ondrejskom cintori-
ne a evanjelickom Cintorine pri Kozej bréne.

Kostol Povysenia Svitého kriza (1861 - 1862) po-
stavili pri zapadnom mire Ondrejského cintorina
podla projektu lgnatza ml. ako Gstredn( cintorinsku
kaplnku.” Jej poziciu spolu s mérnicou — pravdepo-
dobne takisto dielom I. Feiglera ml. zo 3estdesia-
tych rokov 19. storotia — zachytéava mapovy podklad
z roku 1894.8 DispoziZny typ kaplnky vychadza z kon-
ventnej schémy sieflového priestoru s polygonalnym

presbytériom, ktorej zodpoveda jednoduché hmoto-
vé skladba s veZou v zdpadnom prieceli. Podobne ako
na fasadde kapucinskeho kostola aj tu voli osvedte-
né prvky inspirované Rundbogenstilom — predsade-
ny portal s centrdlne umiestnenou rozetou, dvojicu
pilierov flankujicu néroZia, plytké pilastre ¢leniace
botné fasady, vysoké okna s polkruhovym zaklenkom
a vyrazny zuborez &i obli€kovy vlys v podstresi.®

Zaujimavy exkurz do tvorivého procesu Ignatza ml.
predstavujl aj viaceré skice este z ¢ias 3tadii, zhro-
mazdené v architektovom skicéri €. 4. Opakovane sa
tu objavujd jednolodové objekty kaplniek® s variant-
nymi Stddiami kresieb priecelf, ktoré prezradzajd in-
klindciu k spomenutému stylu tvorby, ved obluba
Rundbogenstilu sa u neho prejavila nielen v oblasti
sakrélnej tvorby. V tomto duchu navrhol a realizoval
viaceré stavby. MoZno spomendt nerealizovany navrh
mestskych kasérni — tzv. Transport Haus a Gstredne
pre vojenskd dopravu (1852), navrh a realizaciu by-
valej Krajinskej nemocnice (1858 — 1864), Csékyho
Skolu na Palackého ulici (1870) aj Skolu pre pérod-
né asistentky, neskdr Pérodnicku kliniku na Zochovej
ulici v Bratislave (1882).

Tému cintorinskej kaplnky Ignatz ml. mal moz-
nost riedit aj druhykrat, ked o pér rokov neskér navr-
huje rozlagkovi kaplnku pre evanjelicky Cintorin pri
Kozej brane (1868). Bratislavski evanjelici ziskali na
Gely pochovévania prvy pozemok na mieste byvalé-
ho Michalského cintorina pri Michalskej brane. Prvy
pohreb na tzv. starom evanjelickom cintorine usku-
to¢nili 28. septembra 1682 a ¢lenov vyznamnych
evanjelickych rodin tu pochovavali az do roku 1783.

n
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,Nowy" evanjelicky cintorin zalo7ili na pozemkoch,
ktoré evanjelickd cirkev a. v. zakapila roku 1783 pri
Kozej brane. Bola to vyhodné poloha na vtedy este
nezastavanom Gzemi Palisad, nedaleko prvého evan-
jelického cintorina, umoZiiujica dal3i rozvoj arealu
aj v 19. storoti.”! Ten je badatelny na viacerych ma-
povych podkladoch, i na mape z roku 1894, kde si
zakreslené uZ aj dalSie cintorinske stavby I. Feiglera
ml. — objekt marnice s rozlickovou obradnou sie-
fiou? aj rodinnd hrobka baréna Jana Jeszenéka
(1800 —1849).3

Vratme sa v3ak k architektdre rozlaekovej kaplnky
na Cintorine pri Kozej brane.* Ignatz ml. opat siahol
po tradi¢nej schéme siefiového jednolodia s plytkou
apsidou v jednoduchom hmotovom rieseni bez veze
v prieceli. V porovnani s kaplnkou na Ondrejskom
cintorine tu jednoznacnejsie dominovala architekto-
nicka forma nad umeleckym vyrazom, ked bezvezo-
vy koncept nadvazuje na tradiciu vystavby evanjelic-
kych chrémov. Tvaroslovie fasad a ich kompozicia ma
tiez blizko k charakteristikam, typickym pre architek-
tdru synagdg, o v savislosti s lgnatzom ml. nepre-
kvapuje, kedZe takmer paralelne navrhuje sakralnu
stavbu aj pre ortodoxnd Zidovskd nédboZenskd obec
v Bratislave.”> Popri tejto linii v3ak autor neopusta
ani romantizujdce prvky Rundbogenstilu a objavujd
sa aj dobovo aktualne ranoeklektické motivy.

Zo spomenutého spektra in3piracii charakteristic-
kych pre sakralnu tvorbu lgnatza Feiglera ml. sa vy-
myka dnes uZ neexistujica synagoga ortodoxnych na
Zamockej ulici v Bratislave (1864). V zaujimavej syn-
téze sa v jej navrhu stretli orientalizmus a pouZitie
progresivnych liatinovych konstrukcii ako produkt
autorovej vnimavosti k dobovym $tylovo-typologic-
kym vdzbém a podnetom modernizécie.*® Vdaka bra-
virne vyrieSenej dispozicii, ktora reagovala na kom-
plikovand situaciu na stavebnej parcele, &i s ohladom
na zaujimavy hmotovo-priestorovy a urbanisticky

kontext moZno tato realizéciu zaradit k najkvalitnej-
$im architektdram svojho druhu aj v 3irSom eurdp-
skom spektre.

Este jedna oblast sa dotkla tvorby oboch Ignatzov
— bola to sféra dopravnych stavieb, patriaca do Gpl-
ne novej typologickej skupiny, ktora bola produktom
priemyselnej revoldcie a industrialnej éry 19. storo-
Cia. Tu sa obidvaja — otec a syn — museli vyrovnat
s otazkou dilemy 3tylu pri navrhu Zelezni¢nych stanic
pre konskd aj pre parnd trakciu, a sGasne sa tu stre-
tli s novym typom investora.

,Bahnhof der le — ung Prefburg Tyrnauer
EiRenbahn.” — tento text si moZeme preéitat na ak-
vareli v skicari Feiglerovcov.” Autorom kresby je
pravdepodobne lgnatz ml., kde projekt a realizacia
stanitnej budovy prvej konskej Zeleznice v Uhorsku
v rokoch 1839 — 1840 patri do portfdlia jeho otca
Ignatza st..® Ten siahol po konvenénom riesent di-
lemy $tylu — na roztvorenom ,V* padoryse navrhol
budovu v duchu romantizujiceho klasicizmu, ktory
pretrvaval v slohovom vyraze vaésiny jeho stavieb na
sklonku tvorby.

Zalomeny pddorys stanice umoZnil symetrické
usporiadanie priestorov, ktoré sa z vnatornej strany
napajali na kolajisko a nastupistia. Princip symet-
rie Ignatz st. uplatnil aj na fasadach jednopodlaznej
stanice, ked na os symetrie navrhol dstredny riza-
lit s hlavnym vstupom s plytkym trojuholnikovym
fronténom, nad ktorym umiestnil vysokd hranolo-
vitd veZu, ukon€ent pravouhlym uskogenim. Rizality
ukonZovali aj obidve kridla hmoty budovy. Vnitorné
nadvorie s G¢elovymi objektmi stajni, remizy, skla-
dov a dielni lemovali arkady nastupist. V koncepte
celej budovy a rozvrhu jej hmot je ¢itatelnd snaha
po GCelnom rieseni, ¢o sa prejavuje aj v strohom,
takmer bezozdobnom rie3enf fasad. Vyraz fasady na-
priek uvedenej snahe nemoZzno oznatit za inovativny,
symetrickd hmotova skladba, &lenené len strednym
rizalitom a dvojicou boZnych rizalitov az napadne
pripomina kompozi¢né rieenie fasad slachtickych
vidieckych sidiel klasicizmu, ktorymi sa Ignatz st. evi-
dentne in3piroval.

O tri desatrotia neskér podobni stavebni dlohu
rieSil ajsyn Ignatza st. Zarchivnych pramefiov vyplyva,
Zevjuni1871ziada lgnatz Feigler ml. —v tom Case jed-
noznacne najproduktivnejsi a investormi najvyhlada-
vanejsi architekt a stavebny podnikatel v Bratislave,
mestskd radu o povolenie na vystavbu stani¢nej bu-
dovy pre parnl Zeleznicu. Jej potrebu vyvolali zvy-
Sené naroky na prepravu tovaru a oséb v sedemde-
siatych rokoch 19. storo¢ia.® Prvi Ziadost Ignatza
Feiglera mL. o udelenie stavebného povolenia vo veci
vystavby novej Zeleznitnej stanice v Bratislave za-
znamenava magistratny protokol v jani 1871 a druhd
vauguste 1871. Vyplyva z nej, Ze prace Gspesne napre-
dujl a predstavitelia mesta z tohto dévodu Ziadosti
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kladne vyhovujd a dokonca odputstaja stavebnikovi
povinnost zaplatit niektoré poplatky, tykajdce sa vy-
stavby stanice. Zo zapisov je tiez zrejmé, Ze architekt
pri realizacii stanice spolupracoval s mestskymi Zele-
ziarilami a si¢asne mal na starosti koordinaZné prace
medzi dodavatelskymi firmami.>

A hoci sa pdvodné plény stanice nezachovali —
prestavali ju roku 1904 podla planov bratislavské-
ho stavitela Josefa Ehrenfeld-Erdélyiho, dobové
pohladnice st dokladom toho, Ze Ignatz ml. okrem
G¢elnej dispozicie a optiméalneho hmotovo-priesto-
rového rieSenia bravirne zvladol aj otazku vhodnej
volby 3tylu pre tento typologicky druh.> Vychadzal
pritom z dobovo aktualnych trendov, in3pirovanych
neorenesanciou a eklekticizmom v spojeni s prog-
resivnymi kon3trukciami a stavebnymi materialmi.
Stanicu tvorili pévodne tri vzajomne prepojené dvoj-
podlazné objekty s prehladnou dispoziciou. V stred-
nom objekte s trojicou hlavnych vstupov sa naché-
dzali priestory pre cestujicich, v bo¢nych situoval
zazemie (kancelarie, sklady, posta, Gschovne batozin
a pod.). Liatinové konstrukcie pouzil v ich pravdivom
tektonickom vyraze na stlpy a zabradlia krytych na-
stupfst. Spolu s tvaroslovnymi prvkami neorenesan-
cie a neoklasicizmu na fasadach to mézeme povazo-
vat za jeden z prvych prejavov eklektickych tendencii
nielen v tvorbe Ignatza Feiglera mL.

Utilitarna strohost a do istej miery aj reprezen-
tativnost & pouZitie novych stavebnych materiélov,
ktoré otvérali cestu pre typizéciu a racionalizaciu na
poli dopravnych stavieb v dalSom obdobi. Stali sa
atribGtmi, ktoré vypovedali nielen o kvalite samot-
nej architektdry, ale davali obraz aj o jej tvorcovi,
ktorému sa podarilo néajst jednozna¢nost vyrazu ,di-
zajnu zeleznice”.

Navrh a realizaciu bratislavskej stanice pre parnd
trakciu pod vedenim I. Feiglera ml. tak zaroveis mé-
Zeme povaZzovat za zaujimava sondu do postavenia

architekta v druhej polovici 19. storotia. Opit sa
ukazalo, Ze s ohladom na prosperitu rodinnej firmy
bolo nevyhnutné spajat a investorom-stavebnikom
paralelne ponikat dve doleZité zlozky Cinnosti archi-
tekta — projekénd a stavebno-podnikatelskd. Tento
zmysel pre komplexnost v pristupe k podnikaniu na
poli stavebnictva Ignatz ml. zdedil po otcovi. Zda sa,
Ze to bola najcennejsia deviza, na zéklade ktorej ne-
skor ziskaval najprestiznejSie stkromné a mestské
objednévky od solventnych investorov najma z pro-
stredia finanZnikov, velkopodnikatelov a priemysel-
nych magnatov. Ale to je uZ ina — moderna kapito-
la, ked do rodinného podniku s Ignatzom ml. vstdpil
najmladsi z Feiglerovcov, synovec Alexander a vnuk
lgnatza Feiglera st.

Prispevok bol spracovany v rdmci grantového vy-
skumného projektu VEGA T1/0741//08 Historizmus —
permanentny fenomén a Stipendia Rady Fondu vy-
tvarnych umeni na tému Feiglerovci.

doc. Ing. arch. Jana Pohaniéova, PhD.

Ustav dejin a terie architektiry a obnovy pamiatok
Fakulta architektdry, Slovenska technicka univerzita
Namestie slobody 19

812 45 Bratislava

TKameni s mincami uloZili do zékladov buduicej zadnej steny
svityne kostola. Pozri material v Archive mesta Bratislavy (AMB),
Pozostalosti. Fond Gizely Weyde, kr. €. 2, vypisky G. Weyde —
Anély Presporka 1825 — 1830, respektive: Kronika rodiny Mergl,
zapotata v roku 1771.

2Obraz sa nachadza v zbierkach Galérie mesta Bratislavy,
inv. &.: O1175.

3Tieto slova (DEI GLORIAE ET CALAMITOSI CIVIS PRAESIDIO
MUNICIPES URBIS. P. P. MDCCCXXX.) mozno &itat nad rimsou
vstupu do kostola. Poukazujd na spojenie dvoch tradi¢nych
stavebnych programov — kostola a 3pitéla, respektive chudobinca
v jednom komplexe.

“Majschovci patrili k vyznamnym osobnostiam pre3porskej
umeleckej scény v 19. storodi. Sebastian Majsch bol zakladatelom
maliarskej tradicie rodiny, venoval sa Zanrovym vyjavom

i portrétovaniu, v obdobi 30. a 50. rokov 19. storotia pracoval
pre Bratislavsky strelecky spolok. Jeho traja synovia Imrich
(1831-1877), Andrej (1833 —1899) a Eduard (1841—1904)
pokracovali v otcovych 3lapajach. Najmladsi z nich Eduard —
absolvent viedenskej Akadémie vytvarnych umenf — bol z nich
najtispe3nejsi. Bol nielen uznavanym maliarom (vystavoval

v Bratislave, vo Viedni, v Prahe i v Lipsku), ale aj zberatelom

a organizatorom kultdrno-spolocenského Zivota Bratislavy.
Dokazom tychto aktivit je aj to, Ze stal pri zalozeni Bratislavského
umeleckého spolku (Kunstverein) a bol jeho podpredsedom. Jeho

13
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diela tvoria podstatni sicast zbierok Galérie mesta Bratislavy.
K Majschovcom pozri Abelovsky, J. — Bajcurova, K.: Vytvarna
moderna Slovenska, Bratislava 1997, respektive Francova,

Z. — Grajciarova, Z.: Bratislavska maliarska rodina Majschovcov.
Katalég vystavy. GMB, Bratislava 2001.

5220. vyrotie narodenia lgnatza Feiglera st. (19. aprila 1791 -
12. februara 1847) a 190. vyrotie narodenia jeho najstarsieho
syna lgnatza ml. (20. novembra 1820 — 6. novembra 1894).

6 Devatnastemu storociu dal privlastok ,dlouhé stoleti”
Pavel Zatloukal, vynikajuci znalec architektary tohto
obdobia v Cechach. Pozri Zatloukal, P.: Pribghy z dlouhého
stoleti. Architektura let 1750 — 1918 na Moravé a ve Slezsku.
Olomouc 2003, s. 13.

7 Priméarnym zdrojom poznatkov o rodine Feiglerovcov

je pozostalost v Archive mesta Bratislavy (AMB), Fond
pozostalosti — Feiglerovci 60 — 61, 3katula 1, respektive AMB,
Fond pozostalosti — Ludovit Kemény, 3katula 1, €. 12 — rodina
Feigler, spis € 1743. Strugné Zivotopisné ddaje o jednotlivych
¢lenoch rodiny autorka v dalSom texte spracovala na zaklade
predchadzajiceho stadia archivnych dokumentov — najma
Keményho pozndmok a materialov z pozostalosti Feiglerovcov.
Dopliujacim prameiiom bolo $tadium niektorych star3ich

prac Andreja Szényiho, Gizely Weyde a Eleny Lukacovej,

ktoré sa zaoberali posobenim Feiglerovcov na bratislavskej
architektonickej scéne. Napriklad Szényi, A.: Tak rastla
Bratislava. Bratislava 1967 &i Sz6nyi, A.: Rodina Feiglerovcov —
bratislavskych stavitelov. Vlastivedny Zasopis, XIIl, 1964, €. 1,

s. 22 =31, respektive Lukatova, E.: Vyvin architektdry na
Slovensku v rokoch 1848 —1890. ARSVI. - VII., 1972 - 1974,

s. 97— 143, alebo Lukacova, E.: Prinos rodiny Feiglerovcov

k stavebnému vyvoju Bratislavy. In: Sympé6zium o Feiglerovcoch.
Spolok priatelov staroslavneho Devina. Bratislava, 30. marca
1998. Z novsich prac mozno spomen(t diplomovd pracu Zuzany
Labudovej: Feiglerovci a Bratislava 19. storotia, Bratislava 1998,
respektive Labudovd, Z.: Ignac Feigler st. — bratislavsky architekt
prvej polovice 19. storotia. Ulohy architekta a architektury

v 19. storodi. Architektdra & urbanizmus 27, 2003, & 1- 2, s. 67
—76. Pozri aj prace autorky — Pohani¢ova, J.: Tvorba Feiglerovcov
v ére rozvoja priemyslu a dopravy. In: Stopy priemyselného
dedi¢stva na Slovensku, Konferencia 24. — 25. 5. 2006, (ed.
Kralova, E.), vyslo v roku 2010 s. 98 — 109; Pohanicova, J.:
Niektoré aspekty modernosti v tvorbe Feiglerovcov alebo...
Moderna architekttra svojej doby. Architektidra & urbanizmus
42,2008, ¢.1-2, s. 21— 142. Najnovsie je tvorba Feiglerovcov
komplexne zosumarizované v ramci monografie Lukacova, E. —
Pohanitova, J.: Rozmanité 19. storocie. Architektdra na Slovensku
od Hefeleho po Jurkovica. Bratislava, Perfekt 2008, respektive
v tladi sa nachadza Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie
Feiglerovci a architekttra Bratislavy (ed. Pohanitova J. -
Miklog, P.), Bratislava 2010.

8 Podla zapisu v bratislavskom magistratnom protokole
z13. decembra 1818.

9 Po smrti prvej manZelky sa lgnatz st. oZenil s Elisabethou
Klinglerovou, ktora vychovala jeho synov.

10 Bol tiez znalcom v stidnom odbore a aktivnym ¢lenom
dobrovolnych spolkov a organizacii (napr. Bratislavsky
okréslovaci spolok).

10 jeho v§znamnom postaveni na bratislavskej architektonickej
scéne svedt aj fakt, Ze bol podpredsedom Obchodnej

a priemyselnej komory a cenzorom Nérodnej banky, ale

i miestopredsedom kuratéria Ceskoslovenskej 3tatnej obchodnej
akadémie v Bratislave.

12/ zmysle tézy priekopnika na poli historiografie architektdry
19. storotia na Slovensku Dr. Eduarda Torana, podla ktorej:
,histériu a si€asnost spaja velmi zavazny most — stavebna
epocha 19. storotia...", pozri Toran, E.: K otazke architekttry od
polovice 19. storotia do roku 1918. Pamiatky a mazea VII, 1958,
¢.1,5.20-21.

13 Poznévanie osobnostného pozadia vzniku architektonickych

diel €asto vypoveda aj o subjektivnej inklinacii tvorcov v otézke
dilemy 3tylu, a tym aj o Sirsich kultdrnych vizbach a vplyvoch,
&i priblizuje formovanie dobového nazoru v oblasti kulttry
byvania i dosahu technickych aspektov a procesu modernizacie
na architektonickd tvorbu vébec. A to je aj pripad dynastie
Feiglerovcov.

™ Archiv mesta Bratislavy (AMB). Fond pozostalosti, Kemény
— Bratislavské rodiny, skatula €. 1, 1895 — 1935, Rodina Feigler
(10). Ako majstrovskd pracu na prijatie do murarskeho cechu
v Bratislave predloZil Ignatz Feigler st. projekt palaca (1818).
Jeho navrh je publikovany v knihe Kuhn, I. a kol.: Klasicisticka
architektira na Slovensku. Bratislava, Tvar 1955, s. 84.

15 AMB. Cechové fondy — kamenarske a murarske cechy, skatule
34, 35 Ce 8/11-230.

16 Podrobny rozbor kresieb vo Feiglerovych skicaroch priniesla uz
spominana diplomova praca Zuzany Labudovej.

17\ spdsobe architektonického skolenia Feiglerovcov sa

tak odrazali aktualne trendy eurépskeho spdsobu vyucby
architektiry, v ktorom pokraZovali aj dal3i ¢lenovia rodiny. Karl
Feigler Studoval na Stavebnej akadémii v Mnichove a Alexander
na polytechnike v Parizi. Karl ziskal diplom na Koeniglich
Bayerische Akademie der Bildenden Kiinste 9. decembra 1846,
pozri AMB, Cechové fondy — kamenarske a murarske cechy,
skatule 34, 35 Ce 8/11-230, 36 Ce, 1-4/1-2, respektive tidaje

o0 Alexandrovych 3tadiach udava Kol: Slovensky biograficky
slovnik (od roku 833 do roku 1990). Il. zvéizok E — ). Martin,
Matica slovenska 1987, s. 63.

18 Stavebnd firmu po otcovej smrti vlastnil Ignatz ml. a vlastnd
firmu mal od roku 1876 aj jeho brat Karl Feigler. Od roku 1855
Feiglerovci boli zaroveii majitelmi tehelne, ked na tento fakt
poukazuje dafiovy doklad, tykajici sa tejto nehnutelnosti, pozri
AMB, fond pozostalosti — rodina Feigler 60 — 61, 3katula 1,
darovy doklad z 21. septembra 1855. K firme Karla Feiglera pozri
Labudové, Z.: Feiglerovci a Bratislava 19. storotia. Diplomova
préca. Bratislava 1998, s. 106, ktoré uvéadza ako pramen §tétny
oblastny archiv v Bratislave, Firemny register, zlozka Carl
Feigler, sign. A Il 491, listina zo 4. 10. 1949, kde sa uvadza, Ze: ,vo
firemnom registri na strane 46 zv. A Il je od roku 1876 zapisana
firma Carl Feigler so sidlom v Bratislave...". Stavebn( firmu so
sidlom v Bratislave na byvalom Sennom nédmesti €. 9. vlastnil aj
Alexander Feigler. Tamze, s. 12, (daj sa opiera o listinu, tykajicu
sa dedi¢ského naroku po Alexandrovi Feiglerovi.

19 |istina sa nachadza v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti:
T.17, (gr. Zichy csal. Lvt. Tervei), folio 35 — 38. Pozri Komarik,
D.: A romantikus kastélyépitészet kezdetei Magyarorszagon.
In: Epités—Epitészettudomény, VII, 1975, €. 3 - 4. s. 438.

20K neogotickej prestavbe kastiela v Rusovciach pozri
Pohani¢ova, J.: Architekti a ich mecenasi. Architektara

& urbanizmus 39, 2005, €. 1- 2, s. 45 — 64, respektive
Pohanicova, J.: Romantické prestavby $lachtickych sidiel —
Rusovce, Velké Uherce a Bojnice. Pamiatky a mazed, 2005, €. 2,
s.46 - 53.

2 Firma Feiglerovcov, zastGpené Ignatzom ml. a jeho

synovcom Alexandrom opét raz realizovala vystavbu jedného

z najddlezitejsich stavebnych podnikov v meste. Fotografie
oboch Feiglerovcov — stryka a jeho synovca v ovalnom réme sd
umiestnené hned na ¢estnom mieste vedla dvojice projektantov.
Foto: Mdizeum mesta Bratislavy (MMB), prir. & 38/94.

22 Na sklonku 19. storotia sa popri strykovi Ignatzovi ml.za&ina
presadzovat aj vnuk lgnatza st. — Alexander. Mozno uviest jeho
projekt dostavby mestského $pitala (1893) a tieZ stavebné prace
firmy Feigler na re3taurovani Kostola sv. Ladislava (1891). AMB,
Pozostalost Gizely Weyde, kr. €. 2, vypisky G. Weyde — Kronika
rodiny Mergl.

23 Obytné ndjomné domy navrhoval a realizoval neskér aj
Alexander Feigler (napr. obytny dom s kaviarfiou Stefanka, domy
na Palisddach, Stefanikovej ulici, Grésslingovej ulici).

24K architektdre tejto vily pozri Pohanitova, J.: Palugyayov




palac. In: Dulla, M. — Pohanicova, J. — Morav¢ikova, H.: Slavne
vily Slovenska. Foibos 2010, s. 88 — 91, respektive Sevéikova, Z. —
Obuchova, V.: Palugyayov paléc v Bratislave. Pamiatky a muzea,
2003, ¢ 1,s. 24 - 29.

25S podnikanim v oblasti gastronémie J. Palugyay zacal uz roku
1844 kdpou hostinca Zelezna studnitka v Mlynskej doline, s jeho
menom sa od roku 1849 spéja aj slavna re3taurécia a hotel Zeleny
strom v Bratislave. Od roku 1857 dodaval vina na eurépske
panovnicke dvory a po roku 1864 aj do zamoria. Roku 1872

ziskal Cestny titul Rakdsky cisarsky a Uhorsky kralovsky dvorny
dodavatel. Tamze.

26 Tento jav bol charakteristicky aj pre ostatné eurépske mesté
(Viedefi i Budapest).

27 Okrem spomenutych typov stavieb popri sakralnej architektire
to bola oblast zdravotnickych, 3kolskych stavieb, ale i vojenskych
objektov (kasarne — tzv. Transporthaus 1858), ba dokonca

i inZinierskych stavieb. Vo Fonde Gizely Weyde (AMB) sa
nachédza poznamka k vystavbe Ponténového mosta cez Dunaj

v roku 1829. Uvédza sa tu vykres Mostného hostinca a strézneho
domca pri moste, signovany lgnatzom Feiglerom st.

28 Bola posvatend 15. septembra 1824.

29K architektdre kostola a 3pitéla pozri Lukacova, E. —
Pohanicova, J.: C. d., s. 28 — 29, respektive Labudova, Z.: lgnac
Feigler st. — bratislavsky architekt prvej polovice 19. storotia.
Ulohy architekta a architektdry v 19. storoi. Architektdra

& urbanizmus 37,2003,¢.1-2,s. 71-76.

30 Ako sa dozvedame zo zachovanych plénov a skic architekt
uvazoval aj o diagonalnom umiestnenf lode kostola do osi
skoseného narozia, aby sa nakoniec rozhodol pre menej
dynamickd koncepciu.

31 AMB, Pozostalost Gizely Weyde, kr. ¢. 2.

32 Syedéia o tom samostatné plany lgnatza Feiglera st., uchované
v Archive mesta Bratislavy, kde vezu, stupfiovito sa zuzujdcu do
hranola so zvukovymi oknami korunuje na vykrese jednoduchy
kriz.

33Plan prestavby mestského $pitala sa nachédza vo fonde
Zbierka map a planov AMB pod signattrou & 1536.

34K stavebnym fazam na kaplnke pozri Havlik, M. — Sabado3ovsa,
E.: Kaplnka sv. Katariny v Bratislave a jej pamiatkové hodnoty.
In: Monumentorum tutela — Ochrana Pamiatok. Ro¢. 17, 2006,
s.89-96.

35 Objekty kostola a kléstora sa po roku 1847 aj napriek viacerym
opravam nachadzali v havarijnom stave. Pozri Botek, A.: Kostol
a klastor kapucinov v Bratislave. In: Zbornik mestského mdzea.
Bratislava. XVII, 2005, s. 65 —94.

36 Hmotu priecelia kostola do Kapucinskej ulice architekt vyvazil
v priamej uliZnej ¢iare malymi hmotami vratnice po bokoch

a cely komplex spolu s budovami tzv. Bazaru vytvorili vzacnu
jednotu. Na fasade kostola so stitom s dominantne umiestnenou
nikou so sochou sv. Stefana od Antona Brandla pouzil zaujimavé
motivy Rundbogenstilu, vychadzajiceho z oblikovych foriem
romanskeho slohu.

37 Dne3ny Ondrejsky cintorin, predstavujtci najtypickej3i
stibor funerélnej architektdry 19. storotia v Bratislave, vznikol
okolo roku 1784 za zahradou palaca gréfa Johanna Goberta

z Aspremontu. Na mape z roku 1894 st uz zakreslené obe
Feiglerove stavby — kaplnka a mérnica, postavené po rozsireni
cintorina.

38 Podrobne pozri Obuchova, V.: Ondrejsky cintorin. Bratislava:
Albert Marentin — Vlydavatelstvo PT, 2004., respektive

Horvath, J.: Vznik a vyvin cintorinov v Bratislave do roku 1918.
In: Bratislava. Spisy Mestského mdzea v Bratislave. Ro¢enka.
Bratislava: Osveta, zv. VI, 1970, s. 245 — 266. Samotny objekt
zachytavaj aj skorsie mapové podklady (1873), z ktorych je uz
zrejmy priamodiary systém cesticiek a aleji, ktory delil cintorin
na jednotlivé velkostne nepravidelné okrsky. Predstavu o rozlohe
cintorina na zadiatku 20. storotia si mdzeme urobit na zaklade

Gdajov historika T. Ortvaya z roku 1904, ked mal Ondrejsky
cintorin rozlohu az 11 532 3tvorcovych siah. Podla Obuchova, V.
C.d., s 14.

39 Plany kaplnky z roku 1861, signované I. Feiglerom ml. spomina
v poznamkach aj Gizela Weyde pod oznaZenim Andreas Friedhof-
Capelle. Pozri Fond Gizely Weyde, kr. €. 2. Plany sa v3ak vo fonde
AMB nenachadzaja.

40 Napriklad Skicar €. 4, list. €. 2 — Walfahrtskirche, respektive
kresba na liste €. 43, & dalSie neidentifikované kresby na
neotislovanych stranach skicara ¢. 4. Dal3f okruh ingpiracif pre
cintorinske kaplnky predstavovali tiez romantizujice stavby

z uhorského okruhu, ktoré vznikali v Sestdesiatych rokoch

19. storotia pod vplyvom stredovekych slohov.

41 Bliz3ie k histérii cintorina pozri Obuchova, V. — Hol&ik,

S.: Cintorin pri Kozej bréne. Bratislava: Albert Marengin —
Vlydavatelstvo PT, 2006, s. 5 — 36, respektive Pohanicova, J.:
Cintorin a mesto: Pribeh bratislavskych cintorfnov. Zivotné
prostredie. Ro. 43, 2009, €. 5, s. 281 - 282.

42\/ sitasnosti je budova mérnice u? zbiran, ustapila novsej
zéstavbe na Palisddach. Architektonické zameranie objektu

z roku 1980 sa nachadza v Mestskom dstave ochrany pamiatok
v Bratislave pod sign. €. 1326.

43 Barén Jan Jeszenak — nitriansky Zupan a vlddny komisar
Nitrianskej stolice, angazoval sa v ev. a. v. cirkvi. Za€astnil sa
madarizécie cirkevného Zivota a po revollcii bol odstdeny

a popraveny. Pozostatky baréna, ktorého popravili po revoldcii
1848 v Pesti, boli davno po jeho smrti roku 1867 exhumované
a prevezené do bratislavskej rodinnej hrobky, ktora je
najmonumentélnejSou sepulkralnou architektdrou na ev.
cintorine. Podla Kol.: Slovensky biograficky slovnik. Zv. E - J,
1. diel, Matica Slovenské, Martin 1986, respektive sign. 1479 —
Mauzéleum rodiny Jeszenak. Mestsky dstav ochrany pamiatok
v Bratislave.

44\ pozostalosti Gizely Weyde v AMB, kr. ¢. 1 sa nachadzaja
poznamky k planom spomenutej kaplnky. Opisuje sa tu vykres
o rozmere 42 x 60 cm, zhotoveny Ziernym tudom na papieri,
oznaceny ako Friedhof - Capelle s datovanim: jan 1868,
signovany podpisom Ignatz Feigler. Plan sa vo fondoch AMB
nenachadza.

45 Dnes uZ neexistujlica synagéga na Zamockej ulici v Bratislave
(1864). Blizsie pozri Lukatova, E. — Pohani¢ova, J.: Rozmanité

19. storotie. Architektdra na Slovensku od Hefeleho po Jurkovita.
Bratislava, Perfekt 2008, s. 95 — 96.

46 Qtézkou 3tylovych vizieb vo vztahu k architektdre synagég

v eurépskom kontexte sa autorka podrobne zaoberala v 3tadii,
ktora bola vysledkom grantovej vyskumnej Glohy, pozri
Pohani€ova, J. — LukaZova, E.: Navraty k stredovekej a orientélnej
in3piracii v architektire synagdg na dzemi JZ Slovenska.
Architektira & urbanizmus 38, 2004, ¢. 3 -4, s. 175 -198.

47 AMB, Fond pozostalost, rodina Feigler 60 — 61, 3katula

1 skicare, oznacené ako Velky skicar 4. pr. €. 1629. Kresba nie

je signovana ani datovana. K histérii vystavby prvej konskej
zeleznice v Uhorsku pozri Herucova, M.: Prva konska Zeleznica

v Uhorsku z Bratislavy do Trnavy 1840 —1872. JM PRESS 1993,
respektive LukéZova, E.: Architektara prvych Zelezni¢nych stavieb
na Slovensku. Pamiatky a st¢asnost 21,1990, ¢.5-6,s.16 - 19.

48 Objednévatelom tejto priekopnickej stavby bola skupina
finanénikov, velkoobchodnikov a velkostatkérov na ¢ele

s bar6nom Rotchildom, ked medzi akcionarmi Bratislavsko-
trnavskej Zeleznice nechybali také men4 ako barén
Walterskirchen, bratislavsky miestodrzitel a poslanec uhorského
snemu Joseph Nester ¢ barén Georg Sina. Jej prevadzka do
Svétého Jura sa zatala 27. septembra 1840. Neskor trasa viedla
od korunovaéného pahorku v Bratislave k budove stanice na
Kriznej ulici a dalej cez Svaty Jur, Pezinok a Modru do Trnavy.

49 \/tedy, za finan¢nej podpory akciovych spolo€nosti,
financovanych velkymi bankami so zahrani¢nym kapitalom
dostavali hlavné Zeleznitné trate na nasom Gzemi v smere vychod

— zapad a sever —juh ( Kogicko-bohuminska trat, trate Bratislava
— Zilina a Vratky — Zvolen).
50 AMB, Magistratne knihy z roku 1871, € protokolu 2597,

s. 146, respektive 3461, s. 199, podla Labudova, Z.: C. d., s. 89,
respektive 111.

51 Pavodny vzhlad bratislavskej hlavnej stanice od Ignatza
Feiglera ml. zachytéavaji dobové pohladnice zo zbierok Mdzea
mesta Bratislavy — sign.: P-05050, P-05067.
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