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,Mravny ¢lovek je vtedy, ak mu je kazdy Zivot, aj Zivot
zvierata, aj Zivot rastliny posvitny.”
Albert Schweitzer

Environmentalna etika — o o vlastne ide? Ide o fi-
lozoficka disciplinu, ktoré sa zaoberd spravanim
a usmeriiovanim (udského konania k Zivotnému pro-
strediu. Zaklada sa na ludskej zodpovednosti, zacho-
vani podmienok Zivota na Zemi. Je to urtita forma
spolocenského a kultarneho sprévania sa ¢loveka.
Nejde v3ak o postoj ¢loveka k ¢loveku, ale urtuje, ako
by sa mali ludia spravat k Zivej prirode a k jej zloz-
kam. Na zéklade svojich principov vymedzuje spra-
vanie sa ludskej spolo¢nosti k Zivotnému prostre-
diu. Environmentalna etika sa orientuje na problémy
spojené s realnym Zivotom ludskej spolonosti v ob-
lasti ochrany Zivotného prostredia a teoreticky zdo-
vodriuje moralne principy a zasady, ktoré by vyvola-
li alebo by mohli vyvolat zmenu spréavania sa [udi
k prirode a motivovat ich k zachovévaniu prirodného
bohatstva a k ochrane Zivota ako takého. Tak ako ja,
tak aj kazdy jeden z nés je schopny rozlisit dobré od
zlého. Individuélne rozliSenie dobra a zla mdZe mat
dosah aj na spolognost. Problémy Zivotného prostre-
dia sa vnimaji a posudzuji ako globalne problémy
[udstva, lebo sa tykaja vsetkych ludi na planéte.

Aky je stvis medzi architektdrou a environmen-
télnou etikou? Vytvarame etickd alebo neetickd ar-
chitektdru? Myslim si, Ze na architektdre vobec neza-
lezi. Skér ide o etiku architektov samotnych, déstojné
ludské JA. Architekt si mdZe a nemusi vybrat zékazku
od investora, ktora je alebo nie je ohladuplna k oko-
liu. Neprekaza mu, ¢o navrhne, ak bude z toho pro-
fitovat. Neprekaza mu, Ze bude robit zlG architek-
taru, lebo urobf to, o ¢o ho investor poZiada. A o to
tu predsa ide, nie? Na druhej strane, architekt si
mdZe uchovat svoju architektonickd déstojnost, sam
k sebe sa zachova eticky a odmietne zakazku, o kto-
rej si mysli, Ze je neeticka, respektive Ze nie je dob-
ra. S tymto je Gzko spaté aj efektivne byvanie. Mnohf
taZia po byvani v samostatnom rodinnom dome,
mimo mestského ruchu a dokazu do toho investo-
vat aj nemalé prostriedky. Ale je to prave efektivne
byvanie, ked dochéadza k dezurbanizacii prostredia?
Zaroveit musime cestovat za pracou, plnit si kazdo-
denné potreby svojho Zivota, ako je vozenie deti do
Skoly, nakupy atd., ¢o znamend dal3ia spotreba ener-
gie a zvy3enie netistoty prostredia. A mozné riese-
nie? Jednou z moZznosti je zatraktivnenie prostredia
miest, aby ludia nemuseli utekat na vidiek, pripadne
pondknut efektivnejsie formy zastavby. Skompaktnit
zéstavbu sidiel. Aby sa zachovala pesia dostupnost ¢i
dostupnost miestnych centier a hromadnej dopravy,
s ¢im je spojené Setrenie Gzemia. Architektonickou
koncepciou zas mézeme riesit pasivne a nizkoenerge-
tické domy, ktoré 3etria Zivotné prostredie.

Priestory obytnych miestnosti s vy33ou kvalitou
vnatorného prostredia oddelit od pomocnych pries-
torov. Okna orientovat najmé na juznd stranu. Do
tejto Casti méZzem zahrndt aj vyuzivanie alternativ-
nych materidlov a technolégii. V sacasnosti je na
trhu Siroky sortiment stavebnych materialov z obno-
vitelnych zdrojov. Do tejto kategdrie mozno zaradit
materialy z odpadu, ktoré si recyklovatelné a nena-
ro¢né na energiu a dopravu alebo ,prirodné” materia-
ly ako nepalenad hlina, slama &i drevo.

Medzi obnovitelné zdroje energie patri, samoz-
rejme, slne¢né energia, ktora dokaze pokryt az 70 %
spotreby tepelnej dzitkovej vody v domécnostiach
a 50 % spotreby tepla. V ramci nasej republiky by
som chcela poukazat aj na malé vodné elektrérne, kde
sa da ziskat tolko elektrickej energie ako z Gab¢ikova.
Zahorie a Kogické kotlina ma vynikajdce podmienky
na vyuzivanie veternej energie. Geotermélna energia
ma na Slovensku potencial Sestkrat vacsi ako prvé
dva bloky v Mochovciach. K producentom najvacsie-
ho energetického potencialu viak vo vieobecnosti
bezpochyby patri biomasa — energia komunélneho
odpadu, spalovanie dosial nevyuzivanej slamy, od-
pad z polnohospodarskych produktov, bioodpad z le-
sov a podobne.

Do environmentalnej problematiky zapada aj
Gbytok neobnovitelnych prirodnych zdrojov. Tyka
sa to najma plytvania zdrojov, ktoré vyuzivame pre
svoje pohodlie, a to nie vzdy efektivnym spdsobom.
Prikladom je aj plytvanie pitnou vodou. Jednou
z moznosti je jej viacndsobné vyuzivanie. Celkové
mnoZstvo vodnych zésob na Zemi sa odhaduje na
1360 az 1640 miliénov kubickych kilometrov. V oce-
ane je obsiahnutych 972 % celkového mnoZzstva
vody. 2,5 % vody obsahuji ladovce a polérne Ciapky.
Zvy3na tekuté voda nachadzajica sa v trvalom obehu
sa pohybuje napokon v rozmedzi 0,03 % az 0,05 %.
Aby sme dosiahli niZ8iu spotrebu vody, méZzeme po-
uZzivat armatdry Setriace vodu, ako aj prietokové re-
dukcie na vodovodnych batériach, neumyvat riady
pod teticou vodou, ¢i pouzivat moderné a Gsporné
batérie, ktoré ulahtia manipuléciu pri nastaveni tep-
loty vody, &im usetrime az 4 % vody. Napriklad vodu
vypustend z pracky mozno opatovne zachytit a dalej
ju vyuzit na splachovanie zachodu alebo zachytava-
na dazdova voda ndm méze posldzit na technické
Gcely. Dnes st uz bezné aj korefové istiarne odpa-
dowych vdd, kde spatné vyuZitie vody slizi naprik-
lad na polievanie lak. Aj odpad je neodmyslitelnou
sttastou konzumnej spolo¢nosti. Pre mnohych (udi
je pohodlnejsie kipit si polotovary, vyrobky dennej
spotreby zabalené v materialoch, ktoré s pre nase
Zivotné prostredie zataZujacim faktorom. Priroda
nemé k dispozicii Ziadne organizmy, ktoré by ich do-
kazali rozlozit a zaradit ich do kolobehu latok v priro-
de. Mnohé odpady mozno recyklovat, ale to by ludia
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museli precizne a zodpovedne separovat odpad v sa-
motnych domécnostiach, firmach a priemyselnych
podnikoch.

Vizhladom na uvedené skutocnosti sa teda pytam:
,Aké je environmentalna etika dnes a aka bude v do-
hladnom ¢ase?" Dnes u? slovo ekolégia vBbec nie
je cudzie, ako aj s nim suvisiace pojmy: ekologické
vyrobky, ekolégia a byvanie, ekolégia Zivotného pro-
stredia, ekologicka technolégia. Snazime sa bojovat
o autentickd krasu prirody?

Domnievam sa, Ze architekt by sa mal angaZovat
do suvisiacich problémov, modifikovat a obohaco-
vat navrhy investora tak, aby konetny vysledok pri-
niesol rieSenie respektujice prostredie. Tlmit nega-
tivne presvedcenie klienta a zobrat zodpovednost za
vysledny néavrh. Nepodlahndt len samotnému na-
vrhovaniu stavieb za vyborny honorar, ale mysliet aj
na globalizatné aspekty, 3irit principy ekolégie a jej
Setrnosti. A tak ako architekt aj ostatnfi ludia by sa
mali viac zaoberat tymito aspektmi. Ved tato prob-
lematika je ovela komplikovanejsia, ako sa na prvy
pohlad méZe zdat. Bez rozvijania environmentalnej
etiky sa mdze celkovy vyvoj z dlhodobého hladiska
zabrzdit, ¢i nadobudnt regresivne znaky. Hoci sa tie-
to otazky Zivotného prostredia stali sicastou aj pe-
dagogickych procesov na 3kolach ¢ politickych, so-
cialnych, psychologickych a filozofickych analyzach,
predovietkym musi byt zaujmom nés [udi, ako bu-
deme konat v stlade s environmentalnymi charakte-
ristikami. Ak to nebudeme brat vézne, tento vplyv sa
zatne vytracat a slabnat. Nemozno zabidat, Ze hod-
nota kvalitného Zivotného prostredia bude ¢im dalej,
tym viac naberat na svojej vyznamnosti.

Esej bola napisand v rémci predmetu
Environmentdlna podstata architektdry na Ustave
experimentdlnej a ekologickej architektdry FA STU.
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